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RESUMO

Esta pesquisa se insere no ambito da Metalexicografia e tem, como objetivo geral, analisar o
tratamento dado aos regionalismos do campo semantico Jogos e diversdes infantis do Atlas
Linguistico do Brasil (ALiB) no Dicionério eletronico Houaiss da lingua portuguesa (DEH) e
no Dicionario eletronico Aurélio da lingua portuguesa (DEA). Os objetivos especificos séo
verificar como esses regionalismos e suas variantes sdo tratados nos dicionarios; identificar
quais as convergéncias e as divergéncias entre os dados do ALiIB e dos dicionarios quanto a
localizacdo geografica dos regionalismos; identificar as variantes que sdo registradas ou ndo
nos dicionarios; e, por fim, propor, quando cabivel, algumas possiveis solu¢des para um
tratamento adequado dos regionalismos. Para atingir tais objetivos, foi tragcado o seguinte
percurso metodoldgico: 1) levantamento das variantes lexicais do campo semantico Jogos e
diversdes infantis presentes no ALIB; 2) consulta no DEH e no DEA das variantes lexicais
selecionadas, a fim de perceber como elas estao registradas e o que se diz sobre elas, sobretudo
quanto a localizacdo geografica; 3) comparacdo entre as informacdes dadas no ALiB e nos
dicionarios; 4) elaboracdo de quadros para a organizacao dos dados comparados, classificando-
0s como convergentes ou divergentes; 5) elaboracdo de quadro para a classificagdo das
variantes em diferentes categorias, segundo o tratamento que elas recebem nos dicionarios. A
pesquisa partiu das discussdes a respeito do problema do tratamento de regionalismos em
dicionarios, baseadas em Isquerdo (2006, 2007) e em Fajardo (1996-1997). Esses autores
afirmam que os dicionarios devem se basear em pesquisas dialetolégicas e geolinguisticas a
hora de precisar a natureza dos regionalismos. Este trabalho também se fundamentou na
discussdo sobre a formagdo sécio-histérica do portugués brasileiro, segundo autores como
Lucchesi (2015), Faraco (2016), Rodrigues (2010), entre outros; das discussGes sobre a
Lexicografia e a Metalexicografia, baseando-se em autores como Welker (2004), Biderman
(1984) e Haensch (1982), entre outros, e dos estudos sobre a Dialetologia, fundamentando-se
em Cardoso (2010). Com a anélise dos dados, percebeu-se que a maioria das informacdes dos
dicionarios sobre determinados regionalismos divergem do ALiB. Além disso, foi possivel
detectar diferentes formas de tratamento de regionalismos nos dicionarios analisados, quais
sejam: i) ndo registro de variantes; ii) registro de variantes, mas sem acepcao que se refira a
jogo, brinquedo ou brincadeira; iii) registro de variantes, mas sem localizacdo geografica; iv)
registro de variantes com localizacdo geogréfica. Diante disso, foi possivel perceber a
necessidade dos dicionarios de atualizarem as informacgdes sobre regionalismos, sobretudo
quanto a localizacao geografica, baseando-se, principalmente, em atlas linguisticos.

Palavras-chave: Regionalismos. Dicionario Houaiss. Dicionario Aurélio. ALiB.



ABSTRACT

This research is inserted in the field of Metalexicography and has as general objective to analyze
the treatment destined to regionalisms of the semantic field Games and child enjoyment (ALiB)
on the Houaiss Electronic Dictionary Portuguese Language (DEH) and Aurélio Electronic
Dictionary of the Portuguese Language (DEA). The specific objectives are to verify how these
regionalisms are treated on the dictionaries; to identify what are the convergences and
divergences between the data from ALIB and the dictionaries regarding the geographic
localization of the regionalisms; and, finally, to propose, when possible, some possible
solutions to a proper treatment towards regionalisms. In order to achieve such objectives the
following methodological path was established: 1) performing a survey on the lexical variants
in the semantic field Games and child enjoyment (ALiB); 2) checking on DEH and DEA for the
selected lexical variants in order to understand how they are registered and what is said about
them, mainly in regard to the geographic localization; 3) comparison between the data found
on ALiB and on the dictionaries; 4) elaborating charts to organize the compared data, classifying
them as convergent or divergent; 5) elaborating charts for classifying the variants into different
categories, according to the treatment they are given on the dictionaries. The research started
from discussions over the problem of the treatment of regionalisms on dictionaries, based on
Isquerdo (2006, 2007) and Fajardo (1996-1997). These authors assert that dictionaries must be
based on dialectical and geolinguistic researches when defining the nature of regionalisms. This
study was also based on the discussion about the social-historical formation of Brazilian
Portuguese, according to Lucchesi (2015), Faraco (2016), Rodrigues (2010), among others; in
addition to the discussions on Lexicography and Metalexicography, based on Welker (2004),
Biderman (1984) and Haensch (1982), and others, and the studies about Dialectology in
accordance to Cardoso (2010). Once the data were analyzed, it was noticed that the majority of
information on the dictionaries about certain regionalisms diverge from ALiB. Moreover, it was
possible to detect ways of treating regionalisms on the analyzed dictionaries, which are: i) non-
registering of variants; ii) registering variants, but without meanings referring to games or toys;
iii) variant register, but with no geographic location; iv) variant register with geographic
location. In face of that, it was possible to perceive the need for the dictionaries to update the
information concerning regionalisms, mainly concerning the geographic location, based on
linguistic atlas.

Keywords: Regionalism. Houaiss Dictionary. Aurélio Dictionary. ALIB.
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1 INTRODUCAO

O lIéxico de uma lingua reflete a diversidade cultural e social de uma comunidade de
fala, pois, assim como mudam e variam os costumes, as relagdes sociais e os valores humanos,
a lingua também sofre variagdes e mudancas. Sendo o léxico um campo aberto e dindmico, ele
se torna foco de interesse de varias ciéncias linguisticas, das quais destacam-se, aqui, a
Lexicografia, a Metalexicografia e a Dialetologia, cada uma delas primando por uma
perspectiva distinta.

A Lexicografia se utiliza do léxico para registrad-lo em obras, a fim de sistematizar sua
descricdo e fornecer materiais de consulta (dicionarios, vocabularios, glossarios etc.). Nessas
obras lexicogréaficas, o Iéxico é organizado, classificado e definido. A Metalexicografia lida
com o léxico por intermédio das proprias obras lexicogréficas, na medida em que analisa e
classifica os dicionarios, como também oferece o embasamento cientifico para a elaboracéo
desses materiais.

A Dialetologia, por seu turno, foca a variacdo do léxico, sobretudo a diatopica ou
regional. Devido & diversidade cultural e social, o Iéxico ndo se mantém uniforme em toda a
comunidade de fala. Por isso, existem palavras que podem ser especificas de determinadas
regides geograficas — os regionalismos. Dessa maneira, a Dialetologia busca investigar onde e
em quais circunstancias se utiliza determinadas formas do léxico. Essas investigacGes da
Dialetologia podem resultar em atlas linguisticos.

Um dos grandes desafios dos estudos linguisticos seria trabalhar com o 1éxico valendo-
se da interface entre duas ou mais ciéncias. Uma das possibilidades de trabalho seria aliar a
Lexicografia e a Metalexicografia com a Dialetologia. 1sso € o que se pretende fazer nesta
pesquisa: analisar o 1éxico em dicionarios (Lexicografia e Metalexicografia) confrontando com
dados dialetoldgicos (Dialetologia).

De forma mais precisa, 0 objetivo geral deste trabalho é investigar como sdo
classificados os regionalismos do campo semantico Jogos e divers@es infantis no Dicionario
Eletrdnico Houaiss da lingua portuguesa (DEH) e no Dicionario Eletrénico Aurélio da lingua
portuguesa (DEA). Essa classificagdo consiste em dizer em que espaco geografico determinado
regionalismo € utilizado. Os objetivos especificos consistem em averiguar quais dos
regionalismos desse campo semantico do ALiB sdo ou ndo registrados nos dicionarios; analisar
se a localizagdo geografica apontada nos dicionarios sdo convergentes ou divergentes aos dados
do ALiB; e, quando possivel, propor meios de uma tratamento mais adequando de regionalismos

quando se perceber que ha divergéncia de informagdes entre os dicionarios e o ALiB. Essa
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divergéncia pode ser tanto a localizacdo geogréfica do regionalismo, como também a auséncia
de uma acepcao no verbete que remeta a/a brinquedo/brincadeira infantil ou, até mesmo, a falta
de registro do regionalismo nos dicionarios. A hipdtese inicial foi que a maioria dos
regionalismos registrados nos dicionarios DEH e no DEA divergem do ALiB quanto as marcas
diatdpicas.

A pesquisa realizada se justifica pela necessidade de dicionarizacdo de regionalismos
baseada em dados de pesquisas dialetologicas e geolinguisticas, segundo Isquerdo (2007) e
Fajardo (1996-1997). Isso porque as pesquisas dialetoldgicas trazem dados mais seguros em
relacdo variagdo diatdpica do léxico que podem servir de base para os lexicografos. O Atlas
Linguistico do Brasil (ALiB) € a mais recente publicacdo que descreve a realidade linguistica
do Brasil, registrando a diversidade fonética, semantico-lexical e morfossintatica em cartas
linguisticas. Por isso, ele pode ser considerado um dos instrumentos que podem auxiliar o
lexicografo no registro e na classificacdo de um regionalismo quanto a sua localizagdo
geogréfica. Por isso mesmo, utiliza-se o ALiB como parametro na andlise de dados desta
pesquisa.

A dissertacdo esta estruturada em cinco capitulos. No capitulo 1, faz-se uma discusséo
sobre o léxico e o problema da defini¢do de palavra. Além disso, faz-se uma discussao sobre a
formagcdo histdrica do portugués do Brasil, a fim de explicar a origem da diversidade cultural e
linguistica do pais.

No capitulo 2, faz-se uma discussao sobre a Lexicografia e Metalexicografia. Num
primeiro momento, € feito um resgate histérico da Lexicografia geral e de lingua portuguesa.
Posteriormente, apresentam-se os principais conceitos da Lexicografia, a fim de embasar as
discussdes sobre os dicionarios analisados. Segue-se também uma discussdo sobre a historia da
Metalexicografia e suas contribuicdes na analise de dicionarios.

O capitulo 3 foi dedicado a discussdo dos pressupostos teorico-metodologicos da
Dialetologia e da Geolinguistica, haja vista que foi tomado, como objeto de anélise, além dos
dicionarios, o Atlas Linguistico do Brasil. Compreender em que se baseia a Dialetologia, quais
as pesquisas mais relevantes realizadas na histéria dessa ciéncia e como se caracteriza sua
metodologia elucidard os caminhos de pesquisa e elaboracéo do ALIB.

No capitulo 4, apresenta-se a metodologia utilizada nesta pesquisa. Nessa secéo, sera
possivel ver quais regionalismos foram pesquisados, em quais dicionarios e como os dados

foram organizados. No capitulo 5, esses dados sdo apresentados e discutidos, mediante o
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confronto entre os dicionarios e o ALiB. Por ultimo, fazem-se as consideracdes finais da
pesquisa.

Acredita-se que o0s resultados desta pesquisa podem contribuir tanto para a
Metalexicografia, pois acrescenta aos estudos dessa ciéncia mais investigacdes sobre obras
lexicograficas, como também para a Lexicografia, mostrando quais os principais problemas
presentes nos dicionarios DEH e DEA em relacdo aos regionalismos e que caminhos podem ser
seqguidos para dirimir essas lacunas. A necessidade de aprimoramento dessas obras
lexicogréaficas faz-se mister, uma vez que, sendo o dicionario o principal instrumento de registro
do léxico de uma lingua, Lara (apud BIDERMAN, 2003, p. 53) afirma que ele “representa a

memoria coletiva da sociedade e é uma de suas mais importantes instituicdes simboélicas”.
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CAPITULO 1- TEORIA DO LEXICO E HISTORIA DO PB

Neste primeiro capitulo, é feita uma discussdo a respeito do conceito de léxico e o
problema da definicdo de palavra. Sera destacada a questdo da variedade e dinamicidade do
Iéxico de uma lingua. Além disso, serd discutida a formac&o do PB e as influéncias recebidas
pelo contato com outras linguas faladas aqui no Brasil na época da colonizagdo. Essa discusséo
possibilita compreender a origem da diversidade cultural e linguistica do pais, a qual se reflete

nos regionalismos.

1.1 Léxico: definicao e constituicdo

Toda lingua é composta por dois elementos essenciais: o Iéxico e a gramatica. O Iéxico,
objeto de estudo de varias ciéncias da linguagem, como a Lexicologia, a Lexicografia, a
Terminologia, a Terminografia, a Toponimia, entre outras, consiste no acervo de palavras! que
uma lingua possui e se caracteriza por ser um campo aberto, sujeito a modificagcdes, uma vez
gue sempre surgem novas palavras, outras desaparecem ou se modificam. Para Villalva e
Silvestre:

0 léxico de uma lingua €, pois, uma entidade abstrata que se obtém por
acumulacdo: as palavras em uso por cada falante, no seio de uma dada
comunidade de falantes, juntam-se as palavras em uso por outras comunidades
linguisticas falantes da mesma lingua; as palavras em uso na
contemporaneidade, somam-se as que estiveram em usO em sincronias
passadas, do que temos noticia pela documentagdo escrita e que, por vezes,
ressurgem; aos dados da escrita, unem-se os da oralidade, quando é possivel
apreendé-la, dada a muito maior fluidez da oralidade face a escrita
(VILLALVA; SILVESTRE, 2014, p. 23).

Conforme o trecho acima, observa-se que o Iéxico se constitui ndo somente das palavras
em uso em um determinado periodo de tempo em uma comunidade de fala, mas agrega palavras
que ja foram utilizadas em tempos pretéritos e que ficaram em desuso, chamadas de arcaismos,
como também as diferentes palavras utilizadas em comunidades linguisticas distintas. O léxico
inclui também neologismos, que podem ser novas palavras ou novos significados agregados as
palavras que ja existem (ALVES, 2011), bem como empréstimos, que sao palavras estrangeiras
que passam para um lingua de chegada, assimilando ou ndo as caracteristicas fonéticas e

graficas dessa lingua. Quando essa assimilacdo ndo ocorre, chamam-se estrangeirismos,

! Entende-se que o conceito de palavra é um tanto controverso. Essa discusséo sera feita mais adiante, ainda nesta
secdo.
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conforme Villalva e Silvestre (2014). A dinamicidade do léxico é também citada por Biderman
(2001), para quem:

0 Iéxico é um sistema aberto e em expansdo. Incessantemente novas criacdes
sdo incorporadas ao léxico. S existe uma possibilidade para o sistema lexical
se cristalizar: a morte da lingua. Foi o que sucedeu ao latim. Se a lingua,
porém, continuar a existir como meio de comunicacao oral (e também escrito),
seu léxico se ampliard sempre. Por essa razdo, ndo se podera censurar em
demasia os lexicografos se os seus dicionarios ndo registrarem todos 0s
vocabulos e significados que estdo em uso na lingua, pois tal obra é
praticamente inexequivel (BIDERMAN, 2001, p. 203).

O fragmento acima ajuda a entender que, ao ser tomado como um “sistema aberto ¢ em
expansao”, o Iéxico, em sua totalidade, ndo pode ser confundido com um dicionario, uma lista
de palavras etc., uma vez que se configura como um repertério bem mais amplo e em constante
mudanca. Além disso, como ressalta a autora, ndo se pode exigir que um dicionario, por mais
exaustivo que seja, inclua todas as palavras de uma lingua em seu acervo.

E importante ressaltar também que nem o falante de uma lingua domina o léxico
totalmente. Cada falante se apropria do Iéxico de diferentes maneiras, a partir dos estimulos a
que sdo expostos e das experiéncias linguisticas individuais. Villalva e Silvestre (2014) chamam
esse recorte do léxico de léxico mental. Considerando a aquisi¢do individual do Iéxico, é
possivel afirmar que cada falante possui um léxico mental peculiar, uma vez que cada um tem
experiéncias linguisticas distintas. E certo que o individuo tem a capacidade de cada vez mais
ampliar seu repertorio lexical, aprendendo novas palavras, como também, ao mesmo tempo,
pode esquecer outras, por conta do desuso. O Iéxico mental de um falante pode ser dividido,
segundo Villalva e Silvestre (2014), baseados em Aitchinson (1987), em Iéxico passivo e Iéxico
ativo. O léxico passivo € mais extenso e é usado para o reconhecimento de enunciados
linguisticos. J& o 1éxico ativo é mais reduzido e é utilizado na producgdo de enunciados.

Devido a diversidade de correntes de descricdo lexicais, é dificil estabelecer uma
uniformidade na terminologia e nos conceitos. Termos como palavra, vocabulo, lexema,
unidade lexical etc. sdo assumidos conforme a corrente tedrica a que se filia. No entanto, dentre
esses termos, 0 mais usual é palavra.

Ao se conceituar Iéxico como “acervo de palavras”, surgem, inevitavelmente, dois
pontos de discussdo: a inclusdo ou ndo dos morfemas neste acervo e 0 conceito de palavra.
Welker (2004) afirma que autores como Alain Rey defendem a excluséo dos morfemas neste
acervo, enquanto outros, como Wolfgang Schindler, os incluem. Quanto ao conceito de
palavra, ha também diferentes concepc¢des, dependendo do ponto de vista em que se analisa: se

fonol6gico, morfoldgico, sintatico ou semantico.
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As palavras carregam em si uma série de informacdes fonologicas, morfoldgicas,
sintaticas e semanticas e todas elas interessam para o estudo do Iéxico. Além disso, a palavra
pode representar uma série de formas que sdo utilizadas em diferentes contextos linguisticos.
Por isso, Villalva e Silvestre (2014) conceituam palavra da seguinte maneira:

enquanto unidades lexicais, as palavras sdo entidades abstratas de um ponto
de vista semantico, aquele que permite sua associagdo a um conceito, mas
também sdo abstratas de um ponto de vista fonético, morfoldgico e sintatico:
enquanto unidades lexicais, elas estdo associadas a diversas possibilidades de
realizacdo fonética, de variacdo morfolégica, de funcdo sintdtica e de
significacdo (VILLALVA; SILVESTRE, 2014, p. 78).

Esse conjunto de possibilidades morfossintaticas e seméanticas sdo representadas por um
lema. Um lema é estabelecido por convencao (WERNER, 1982) e cada lingua estabelece seus
critérios. O processo de estabelecimento de um lema é chamado de lematizacdo. Segundo o
autor, geralmente se escolhem como lema palavras sem elementos gramaticais ou com poucos
deles.

No ambito da Lexicografia, ciéncia que trata da técnica de elaboracéo de dicionarios, o
lema é a unidade basica de descri¢do. Sendo assim, cada verbete é encabecado por um lema.
Ele representa as formas concretas de uma palavra. Por exemplo: quando se trata de verbos, a
forma escolhida para representar as diversas formas verbais conjugadas é o infinitivo. Sendo
assim, as formas ‘falo’, ‘falariamos’, ‘falando’ sdo representadas, no dicionario, pela forma
verbal ‘falar’. Diferentemente, o latim elege como lema a primeira pessoa do singular do
presente do indicativo: falo (inf. falare). A eleicdo de uma forma para representar outras de
mesma natureza evita repeticdes desnecessarias de verbetes em dicionarios.

Ainda quanto a terminologia do elemento basico do Iéxico, nota-se que Camara Junior
(1998) reconhece o termo palavra, no entanto, prefere utilizar vocabulo, por considerar
vocabulo uma significacdo geral e palavra um tipo especial de vocabulo. Assim, para o autor,
normalmente, se considera vocabulo, na escrita, o0 conjunto de letras que fica entre dois espacgos
em branco, ja, na fala, o vocabulo, segundo o critério fonoldgico, seria grupos de sons limitados
por pausa na emissdo oral. Camara Janior (1998) afirma que o vocabulo escrito nem sempre
corresponde ao vocabulo falado (ou vocabulo fonoldgico, como ele denomina), pois 0s espacos
em brancos, na escrita, ndo sdo indicacfes para a pausa na emissdo de voz.

Para exemplificar tal afirmacdo, Camara Junior (1998) cita 0 caso de sintagmas
formados por substantivos e adjetivos, entre 0s quais ndo ha pausa na prondncia, como em

campo aberto, livro excelente etc. Nesses casos, ha uma mesma emissdo oral para dois
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vocabulos. Por isso, o autor distingue vocabulo fonoldgico, relacionado @ modalidade oral, e 0
vocébulo formal, relacionado a escrita.

Quanto aos vocabulos formais, Camara Junior (2009) classifica-os em formas livres,
quando consistem em formas autdbnomas, que funcionam isoladamente como comunicacao
suficiente (ex. feliz); formas presas, que s6 funcionam ligadas a outras formas (prefixos e
sufixos, por exemplo, como em in + feliz), e as formas dependentes, que também se ligam as
formas livres, no entanto, com mais alternativas quanto & forma de se unir a forma livre. E o
caso dos pronomes cliticos que, ligados a um verbo, podem vir antes ou depois dele (ex. fala-
se ou se fala).

Biderman (2001), por sua vez, utiliza o termo palavra. Segundo a autora, todo falante
tem uma consciéncia intuitiva do que seja palavra e sdo elas mesmas as primeiras a serem
aprendidas no processo de aquisicdo de linguagem. A autora também afirma que, para a
Psicolinguistica, nas fases iniciais de aquisi¢do, a crianca pronuncia palavras isoladas, as quais
podem representar uma sentenca inteira. Cita-se o caso da palavra ‘papa’, a qual pode significar
‘quero papd’, ‘tenho fome’ etc. Essa fase ¢ chamada pela Psicolinguistica de ‘fala holofrastica’.
Nessa fase, a fala da crianca realiza trés funcbes de linguagem: a conativa, a expressiva e a
referencial, ou seja, a crianga estabelece uma comunicagdo com o0 outro, expressa Seu
sentimento em relacéo a alguma coisa e, em sua comunicacao, refere-se as coisas ao seu redor
(BIDERMAN, 2001).

Esses argumentos da autora, baseados nos dados da Psicolinguistica, ddo suporte a sua
defesa de que “a palavra é uma entidade psicolinguistica primordial, a primeira que articula o
discurso humano” (BIDERMAN, 2001, p. 102). Ou seja, a palavra esta relacionada a fatores
mentais e psicolégicos. Prova disso, como afirma Biderman (2001), sdo as afasias (doencas
mentais que afetam os mecanismos de linguagem), as quais dificultam ou impedem a producéo
de palavras.

Ainda que se reconheca a realidade psicolinguistica da palavra, ha linguistas que
consideram o termo palavra pré-cientifico e o excluem de seus estudos. Biderman (2001)
menciona, por exemplo, F. Mikus, o qual defende a total exclusdo da nocéo palavra, incluindo
as nogdes de sintagma lexicalizado e de sintagma semi-automatizado. O autor defende que a
lingua € um continuo sintagmatico, portanto, formada por sintagmas.

Martinet também exclui o conceito de palavra e insere a nogdo de monema e simonema.
Além dele, L. Bloomfield, Ch. Hockett e Z. Harris também foram radicais na exclusdo da nogéo

de palavra. Bloomfield prefere entdo trabalhar com as noc¢des de formas livres minimas e formas
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presas. As formas livres minimas sdo cada uma das unidades que compde uma sentenca. Por
exemplo: em “o céu esta nublado”, ‘céu’ e ‘nublado’ sdo exemplos de formas livres minimas.
As formas presas se acoplam as formas livres minimas. No caso de ‘work’, por exemplo, a
forma presa ‘-ing’ se une a primeira para formar ‘working” (BIDERMAN, 2001).

Biderman (2001) explica que, para Hockett, a palavra esta entre o morfema e a forma
livre minima. Duas palavras podem constituir uma forma livre minima. Citando o exemplo da
autora, em “twentyeight”, tem-se duas palavras (‘twenty’ e ‘eight’) e uma forma livre minima
(twentyeight). Diferentemente dessa nogédo, Harris propde um estudo em que a unidade minima
de analise seja 0 morfema e ndo a palavra. Para ele, o discurso nada mais é do que uma
sequéncia de morfemas e a palavra é irrelevante.

Biderman (2001) também defende a relatividade do conceito de palavra. Para ela, a
palavra é concebida de diferentes formas em diferentes linguas. Baseando-se na teoria do
relativismo linguistico, de Sapir-Worf, cuja principal defesa é a de que cada lingua determina
seu modo peculiar de ver o mundo, segundo suas categorias gramaticais e léxicas, a autora
acredita que o conceito de palavra ndo pode ser 0 mesmo para todas as linguas, e que:

qualquer definicdo mais precisa que tenha validade universal parece-nos
prematura no atual estdgio de desenvolvimento da Linguistica. Por ora,
endossamos a teoria whorfiana, considerando que s6 é possivel identificar a
unidade Iéxica, delimita-la e conceitua-la no interior de cada lingua. E insistir
também na postura teérica de que, na sua andlise, o linguista nunca deve
superpor a estrutura Iéxico-semantica e gramatical da sua lingua aos dados de
uma outra lingua (BIDERMAN, 2001, p. 115).

Fica claro, pois, que, para Biderman, o conceito de palavra ndo deve ser universal, mas
sim particular, levando em conta a estrutura Iéxico-semantica e gramatical de cada lingua. Além
disso, a autora defende que é necessario estabelecer critérios de delimitacdo e de definicdo de
palavra. Para tanto, ela menciona trés critérios: o fonolégico, o gramatical (morfossintatico) e
0 semantico.

Segundo o critério fonologico, a palavra é caracterizada como uma “sequéncia fonica
que constituisse uma emissdo completa, apds a qual a pausa ¢ possivel” (BIDERMAN, 2001,
p. 137). O falante, ao enunciar seu discurso, emite palavras que sdo delimitadas por pausas.
Dessa forma, cada sequéncia fonologica entre pausas seria uma palavra. Esse critério, no
entanto, ndo € de todo incontestavel. Isso porque, muitas vezes, as palavras ndo sdo
pronunciadas separadamente, mas por grupos ritmicos. Pensando, por exemplo, no PB, pode-
se citar como exemplo o sintagma “os amigos”, o qual pode ser transcrito foneticamente como

[wzamigus], em que se observa apenas um grupo fonico, ainda que se trate de duas palavras
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(‘os’ e “amigos’). Por conta disso, o critério fonoldgico € impreciso e insuficiente para delimitar
uma palavra (BIDERMAN, 2001).

Para assegurar a delimitacdo de uma palavra, é necessario unir ao critério fonologico o
critério gramatical (morfossintatico). Este critério leva em conta as caracteristicas formais e
funcionais da palavra: a qual grupo de palavras uma unidade léxica pertence e qual a funcao
que ela exerce numa sentenca (BIDERMAN, 2001).

Para mostrar como o critério fonoldgico e gramatical podem ser aplicados para
delimitacdo de uma palavra, toma-se o exemplo do latim, citado por Biderman (2001): Arma
virumque cano (Canto as armas e o vardo). Segundo a autora, se se aplica o critério fonoldgico
a esta sentenca, chega-se a conclusdo de que se trata de trés palavras: ‘arma’, ‘virumque’ €
‘cano’. No entanto, ao se fazer uma analise gramatical da senten¢a, observa-se que em virumque
ha duas palavras unidas: o substantivo ‘virum’ no acusativo singular e a conjun¢ao posposta ‘-
que’. Dessa maneira, segundo o critério gramatical, a sentenga passa a ter quatro palavras. Essa
mesma analise gramatical pode ser aplicada ao portugués quando se encontram, em sentengas,
palavras que sdo resultados de contragdes, como, por exemplo, no (em + a), nas (em + as), do
(de +0), das (de + as) etc.

Biderman (2001) cita ainda duas operagOes formais que podem ser aplicadas a fim de
delimitar uma palavra: a insercdo e a permutacdo. A insercao esta relacionada ao principio de
coesdo interna da palavra, ou seja, toda palavra “tende a ser internamente estavel” (LYONS
1968 apud BIDERMAN 2001). Para elucidar o processo de insercdo, utiliza-se o exemplo
citado pela autora. Observando palavras como bebericar e imperecivel, observa-se que a
primeira é formada pela base beber e o sufixo —icar. J& a segunda é formada pela base perecer
os afixos im- e -ivel. Aplicando o processo de insercdo, nota-se que qualquer morfema que seja
inserido entre beber e —icar ou entre im-, perecer e —ivel destruiria a palavra. Da mesma forma
ocorre em guarda-roupa e beija-flor, as quais também ndo se pode inserir nenhum morfema ou
palavra, pois as palavras deixardo de existir. Com isso, observa-se que bebericar, imperecivel,
guarda-roupa e beija-flor, segundo o processo de insercéo, séo palavras. A autora contrasta 0s
exemplos anteriores com o caso do sintagma os olhos. Aqui é possivel inserir algum elemento
entre os e olhos, como a palavra seus: 0s seus olhos. Nesse caso, em os olhos, ha duas palavras:
os e olhos.

Quanto ao processo de permutagdo, nota-se que ele estd relacionado ao principio de
permuta da posi¢do das palavras em uma sentenca. Tomando, mais uma vez, o exemplo de

Biderman (2001), observa-se que a frase Vi a lua no céu pode ser organizada de diferentes
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formas: 1) Vi no céu a lua; 2) No céu vi a lua; 3) No céu a lua vi; 4) A lua vi no céu; 5) A lua
no céu vi. Apesar da tendéncia a fixacdo da posicdo dos termos na oragdo, viu-se que ha um
grau de liberdade na colocagédo das palavras na oracdo em portugués. Diante disso, infere-se
que cada elemento permutado corresponde a uma palavra.

Além do critério fonoldgico e gramatical, Biderman (2001) discute o critério semantico,
que também ajuda a delimitar a palavra. Segundo ela, os estudos de Seméantica foram deixados
de lado nas décadas de cinquenta e sessenta do século XX. Os estudos linguisticos prezavam
pela forma e pela estrutura, sem levar em conta a significacdo. Um dos poucos defensores dos
estudos semanticos foi o linguista Ullman, o qual define palavra como “a unidade semantica
minima do discurso”. Nessa perspectiva, a palavra ¢ definida como portadora de um significado
auténomo. Essa definicdo é compartilhada por ciéncias que estudam a palavra numa perspectiva
mais semantica, como a Lexicologia, a Lexicografia e Etimologia (BIDERMAN, 2001). Na

defesa da inser¢do do critério semantico, a autora afirma que:

insistimos na postura tedrica dos semanticistas para lembrar que a definigéo e
a delimitacdo da unidade léxica ndo podem prescindir do critério semantico.
Se a fonologia nos ajuda a reconhecer segmentos coesos fonicamente e se a
gramética nos leva a identificar as formas linguisticas manifestas nesses
segmentos, s6 a dimensdo semantica nos fornece a chave decisiva para
identificar a unidade léxica expressa no discurso. (BIDERMAN, 2001, p.
155).

Tendo em vista os trés critérios para definicdo de delimitacdo da palavra, observa-se que
cada um deles tem seus alcances, mas também suas limitagGes. Por isso, ndo se pode defender
a supremacia de um em detrimento de outro. Biderman (2001) defende, pois, que, para
determinar uma palavra, é necessario operar simultaneamente os trés critérios analisados.

Diante da imprecisdo do que seja palavra, opta-se, geralmente, sobretudo em estudos
lexicologicos e lexicograficos, por se trabalhar com os termos lexema e lexia. O lexema seria a
unidade léxica abstrata da lingua, como ja comentado anteriormente, o qual se manifesta no
discurso por meio de formas concretas, as lexias. Por exemplo: a forma cantar € o lexema, e as
formas cantei, cantas, cantaremos séo algumas lexias do lexema cantar.

Outro ponto que merece atencdo no estudo do léxico é sua variacdo. Devido a sua
expansao e constante mudanca, o Iéxico de uma lingua também sofre variagGes. No caso do
portugués, por exemplo, a variagdo lexical ndo ocorre apenas entre as variedades nacionais
(portugués brasileiro, portugués europeu, portugués mogambicano etc.), mas também dentro de
uma mesma variedade. O PB apresenta variacdes lexicais que atestam a vitalidade da lingua e

que também caracterizam as diferencas sociais e culturais de determinadas regides. Essas
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variagOes lexicais, objeto de estudo deste trabalho, podem ser explicadas pela formagao sécio-

histérica do PB, como se vera a seguir.

1.2 Formacao socio-histdrica do PB

No Brasil, devido a grande extenséo territorial, a diversidade cultural, como também ao
convivio com linguas indigenas, africanas e europeias — principalmente entre os séculos XVI a
XIX —, 0 portugués tem se constituido como um conjunto de variedades linguisticas (FARACO,
2008). Segundo o autor:

guando, portanto, dizemos portugués, este nome ndo designa um objeto
empirico uno, homogéneo, claramente delimitavel e objetivamente definivel
por critérios apenas linguisticos (léxico-gramaticais). O nome singular
recobre, de fato, uma realidade plural, ou seja, um conjunto de inimeras
variedades reconhecidas histérica, politica e culturalmente como
manifestagcGes de uma mesma lingua por seus falantes (FARACO, 2008, p.
34).

As diferencas lexicais, morfossintaticas e seméanticas do PB tém suas razdes historicas,
que comegam com a colonizacdo do Brasil. Lucchesi (2015) faz essa constituicdo histérica em
seu recente livro Lingua e sociedade partidas: a polarizacdo sociolinguistica no Brasil.
Segundo autor, apoiado em Mattos e Silva, no periodo em que se inicia a efetiva colonizacao
do Brasil, em 1532, até meados de 1695, periodo da descoberta das minas de ouro no estado de
Minas Gerais, 0 Brasil vivia uma situagdo de multilinguismo generalizado (LUCCHESI, 2015,
p. 85). Para ele, esse cendrio caracterizava uma polarizacédo linguistica bem marcada, de modo
que:

[...] opondo a lingua da minoritéria elite colonial as centenas de linguas
indigenas e africanas faladas pela populagdo subjugada e escravizada, além
das variedades bastante alteradas da lingua portuguesa faladas por esse
contingente e seus descendentes, entre 0s quais se podem incluir variedades
pidginizadas ou mesmo crioulizadas do portugués, como as que hoje se falam
em Cabo Verde e Sd0 Tomé e Principe, na Africa (LUCCHESI, 2015, p. 85).

Dessa maneira, observa-se que, nesse periodo, o portugués era apenas uma das linguas
faladas no Brasil e, por muito tempo, representou a lingua da minoria da populacdo. A
convivéncia da lingua portuguesa com as linguas indigenas e africanas possibilitou influéncias
linguisticas. Segundo Rodrigues (2010), em termos cronologicos, o contato inicial dos
portugueses, no Brasil, se deu, primeiramente, com os indios, na década de 30 do século XVI,
0 que implicou, certamente, influéncias lexicais no falar portugués, e, possivelmente,

influéncias fonoldgicas, morfoldgicas e sintaticas.
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Segundo Fausto (2001), quando os portugueses chegaram ao Brasil, em 1500,
encontraram uma populagdo indigena bastante homogénea em termos culturais e linguisticos,
divididos em dois grandes grupos: os tupis-guaranis e os tapuias. O grupo tupi-guarani pode ser
dividido em dois, segundo o autor: os tupis e os guaranis. Eles habitavam quase toda a costa
brasileira, sendo que os tupis ocupavam a regido da faixa litoranea do norte até o sul de S&o
Paulo, e os guaranis ocupavam a bacia Parana-Paraguai e do sul de S&o Paulo até o extremo sul
do Brasil (FAUSTO, 2001).

Os tapuias, segundo Fausto (2001), também se localizavam em alguns pontos do litoral
brasileiro. Eles se dividiam em alguns grupos, como os goitacazes, na foz do rio Paraiba, 0s
aimorés, no sul da Bahia e no norte do Espirito Santo, e os tremembés, entre 0 Ceara e 0
Maranh&o. Sendo assim, os portugueses que chegaram ao Brasil em 1500 encontraram um pais
habitado por grupos indigenas diversos. Sobre as impressdes tidas pelos indios sobre os
portugueses, Fausto (2001) comenta que:

a chegada dos portugueses representou para os indios uma verdadeira
catéstrofe. Vindos de muito longe, com enormes embarcacdes, 0s portugueses
e em especial os padres foram associados na imaginacao dos tupis aos grandes
xamas, que andavam pela terra, de aldeia em aldeia, curando, profetizando e
falando de uma terra de abundancia. Os brancos eram ao mesmo tempo
respeitados, temidos e odiados, como homens dotados de poderes especiais
(FAUSTO, 2001, p. 16).

A relacdo entre brancos e indigenas foi se intensificando, a medida que os colonizadores
recorriam aos indios para conquistar seus interesses. Fausto (2001) afirma que, em alguns casos,
0s portugueses conseguiam aliados indigenas para lutar com outros grupos de indios mais
resistentes. Além disso, houve a tentativa dos portugueses de escravizar os indios, mas sem
éxito, devido a resisténcia dos nativos ao trabalho compulsério, ao recebimento de protecédo das
ordens religiosas contra a escravidado e a baixa densidade demogréafica de indios, ja que muitos
deles foram dizimados por causa de doencas transmitidas pelos colonizadores.

Quanto ao aspecto linguistico, ndo se sabe ao certo o nimero de linguas indigenas
faladas quando da chegada dos portugueses (FARACO, 2016). No entanto, segundo Rodrigues
(2010), havia duas variedades linguisticas de base tupi-guarani: o tupi e o tupinamba. Segundo
o autor, “durante o século XVII, o nome tupi ficou mais associado, sobretudo no sudeste e sul
do Brasil, aos indios recrutados pelos bandeirantes para invadir e dominar as missdes jesuiticas
e outras comunidades de indigenas guaranis na bacia do rio Paranda” (RODRIGUES, 2010, p.
29). Os bandeirantes, filhos de maes tupis e pais portugueses, falavam uma lingua diferenciada

da lingua dos tupis. Ja a lingua tupinamba era utilizada pelos tupinambas do Rio de Janeiro, da
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Bahia, do Maranhdo e Pard, pelas tribos caetés da Bahia, Sergipe, Alagoas e Pernambuco e
pelos indios potiguares da Paraiba e do Rio Grande do Norte, conforme Rodrigues (2010).

O contato linguistico estabelecido pelos portugueses se dava principalmente com as
duas variedades mencionadas, segundo Rodrigues (2010). Desse contato, 0s portugueses
passaram a utilizar vérias palavras indigenas, sobretudo nomes de plantas, animais, artefatos e
conceitos da cultura indigena, rios, riachos etc. Por conta disso, muitas palavras do léxico do
PB tém origem indigena. Além disso, a relacdo de colonizacao entre portugueses e indigenas
implicou outras consequéncias linguisticas, como afirma Faraco (2016):

essa desestruturacdo das sociedades originarias e o assentamento das bases de
uma nova formacdo socioecondmica — a sociedade colonial — configuraram
um novo quadro de relagBes sociointeracionais que afetou profundamente as
linguas nela envolvidas, desde seu completo desaparecimento (com o
exterminio de seus falantes ou com sua diluicio na nova formagdo
socioecondmica) até diregdes evolutivas acionadas pelas inusitadas situagdes
de contato, aloglossia e bilinguismo que aqui se criaram, fazendo, de um lado,
emergir as chamadas linguas gerais (paulista e amazbnica) e, de outro,
tracando as primeiras grandes linhas que resultaram no modo polarizado pelo
qual se deu a disseminacédo da lingua portuguesa no Brasil (FARACO, 2016,
p. 121).

Segundo Noll (2010), o afastamento dos casais formados por brancos e mulheres
indigenas do ambiente indigena genuino e também o uso de uma lingua diferenciada pelos
filhos destes casais (0s mesti¢os) fez com que, no século XVII, surgissem as linguas gerais, as
quais se tornaram o principal meio de comunicacao do Brasil até o século XVIII. O uso intenso
das linguas gerais se dava também devido ao maior contato dos mesticos com seus familiares
maternos (indigenas) do que com seus familiares paternos (portugueses), conforme afirma
Rodrigues (2010):

aos poucos foi crescendo o numero de mestigos, filhos de pais portugueses e
maes indigenas, falando a lingua das mées e dos demais parentes, todos estes
indigenas, j& que do lado paterno os avds, tios e primos ficavam em Portugal.
Embora, quando crescidos, os rapazes fossem atraidos para as atividades dos
pais, nem todos aprenderiam bem a lingua destes, mas todos falavam
normalmente a de suas mées e demais parentes com quem haviam convivido
(RODRIGUES, 2010, p. 37).

Com isso, havia duas linguas gerais que eram faladas no Brasil: a lingua geral paulista
e a lingua geral amazénica. A lingua geral paulista, segundo Rodrigues (2010), é de origem
tupi e era falada pelos mamelucos (mesticos) que integravam as bandeiras que se dirigiam para
o interior de S&o Paulo, Minas Gerais, Goias e Mato Grosso. Os mamelucos também utilizavam
0 portugués. Nesses lugares em que 0s bandeirantes passavam e criavam povoados, 0 uso da

lingua geral e do portugués ocorria simultaneamente.
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Ainda, segundo Rodrigues (2010), a lingua geral paulista durou entre a segunda metade
do século XVI até a segunda metade do século XIX e foi extinta devido a progressiva extingdo
dos indigenas e a crescente chegada de africanos, mesti¢os de outras regides e novos colonos.
Ja a lingua geral amazonica foi desenvolvida a partir do tupinambé do Para, a qual se expandiu
ao longo do rio Amazonas e prevalece até hoje, mas com o0 nome nheengatu, que significa
‘lingua boa’. Sobre o desenvolvimento da lingua geral amazbnica, Rodrigues comenta que:

note-se que a colonizacdo portuguesa da Amazbnia desenvolveu-se com
grande independéncia em relacdo a administracdo da costa leste e nordeste.
No Parda, a colonizagdo portuguesa comecou s6 no século XVII, apoés a
expulsdo dos franceses do Maranhdo e Grdo-Pard, independente da
administracdo do Estado do Brasil. Ai multiplicaram-se rapidamente os
mesticos falando a lingua dos tupinambds, os quais inicialmente foram
chamados de mamelucos, como os do Sul, depois também de tapuias,
pronuncia portuguesa de um termo de sua propria lingua, tapy yia, na qual
significava ‘indios’. Assim que foi distinguindo-se da lingua falada as aldeias
dos tupinambas, a lingua desses mamelucos do norte ou tapuias passou a ser
chamada também de “lingua geral, expressao que na Amazonia se tornou
corrente nos séculos XVII, XVIII, XIX e primeiras décadas do século XX
(RODRIGUES, 2010, p. 30-39, grifos do autor).

Estabelecendo uma comparacéo entre lingua geral paulista e a lingua geral amazénica,
Rodrigues (2010) afirma que a primeira quase nao tem registros em documentos, enquanto que
a segunda foi registrada em varios documentos ao longo de quatrocentos anos. Isso porque, na
Amazo0nia, a atividade dos missionarios jesuitas era muito forte, e eles sempre escreviam textos
na lingua geral. Em Sédo Paulo, por seu turno, a atividade missionaria era quase inexistente e o
que se destacava eram as expedicOes das bandeiras que iam em busca de novos territorios e de
mao de obra indigena. Além disso, o autor destaca uma semelhanca entre as duas linguas gerais
quanto as relacdes de contato:

ambas as linguas gerais, convivendo com a lingua portuguesa e sendo faladas
em contextos socioculturais bastante diferentes daqueles em que antes eram
faladas as linguas tupinamba e tupi, afastaram-se em sua evolucdo mais ou
menos sensivelmente das suas respectivas matizes indigenas. Alias, o contato
linguistico de uma e outra foi ndo s6 com o portugués, mas também, em
distintas situacOes e propor¢des, com varias linguas indigenas. [...] As duas
linguas gerais mantiveram, entretanto, as principais caracteristicas
morfossintaticas da familia tupi-guarani e quase todo o léxico original.
(RODRIGUES, 2010, p. 40).

Conforme Noll (2010), as linguas gerais deixaram de ser utilizadas com a expulsdo dos
jesuitas e a promulgacéo do Diretdrio dos indios. Esse Diretorio foi um conjunto de medidas

administrativas aplicadas ao Estado do Maranhdo e Grao-Para, publicado em 1757, que, entre
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outras coisas, determinava que o ensino das criancas, que era feito em lingua geral, passasse a
ocorrer somente em portugués. Sobre o Diretdrio dos Indios, Faraco (2016) comenta que:

o Diretorio [...] foi um ambicioso projeto, obra de gabinete inspirada pela
crenca iluminista de que com régua e compasso (i. e., com 0 uso da Razdo in
abstracto) era possivel constituir uma outra sociedade, desconsiderando as
condicdes reais da sociedade existente. Nele se definiram as linhas béasicas de
uma ampla politica indigenista (uma espécie de estatuto das populacGes
indigenas, sob o pressuposto de sua emancipagdo), com diretrizes sociais,
culturais e, principalmente, econémicas (FARACO, 2016, p. 97).

A questdo do Diretério dos Indios estava estritamente ligada ao fato politico e
administrativo, com o intuito de fortalecer a coloniza¢do no Gréo-Para (Maranhdo e Pard).
Quanto ao fator linguistico, que era apenas um dos pontos mencionados no Diretério, a
proibicdo do uso de linguas gerais e a valorizacdo do portugués fazia com que o poder dos
missionarios fosse enfraquecido, uma vez que estes s6 pregavam e ensinavam nas linguas
nativas. Como afirma Faraco (2016):

afrontar o uso corrente da lingua geral e das demais linguas proprias era uma
das formas de desmoronar o dominio dos missionarios (em especial, dos
jesuitas— eleitos pelas autoridades pombalinas os inimigos maiores das novas
politicas), atingindo seu coragdo simbdlico, revertendo o caminho seguido por
eles, com apoio da prépria Coroa, durante duzentos anos (FARACO, 2016, p.
112).

A despeito da proibic&o do uso das linguas gerais pelo Diretério dos indios, Noll (2010)
ressalta que ndo foi o Diretorio o principal causador da substituicdo da lingua geral pelo
portugués, até mesmo porque ele ndo obteve sucesso e, por isso, foi revogado anos depois. O
que de fato contribuiu para o desuso das linguas gerais, segundo o autor, foi o fracasso das
atividades missionarias dos jesuitas como também o crescimento da populacdo que falava
portugués nos estados que representavam o centro das atividades econémicas e administrativas
(Minas Gerais, Bahia, Pernambuco e Rio de Janeiro).

Faraco (2016) comenta, baseado em Mariani (2014), que a promulgacdo do Diretorio
dos Indios serviu para propagar a ideia, principalmente entre os grupos dominantes, de que
apenas o portugués era falado no Brasil, dada proibi¢do do uso das linguas indigenas. Essa
concepcao errénea de monolinguismo no Brasil perdura até hoje. Contudo, as linguas gerais
continuaram sendo usadas ainda por muito tempo, uma vez que um regulamento nao consegue
impedir, de imediato, o uso de uma lingua. Se por um lado, o imaginario de unidade linguistica
dominava a classe dominante:

essa rede de sentido, porém, esteve claramente distante da maioria da
populacdo, em especial a da Amazo6nia. Esta, como vimos, levou mais de um
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século para ver a lingua portuguesa se tornar hegeménica na regido — menos
pelo disposto no Diretdério ou pela acdo do poder publico e pelas grandes
mudancas econdmicas e demograficas (FARACO, 2016, p. 113).

Diante da discussdo a respeito da presenca das linguas indigenas no Brasil e 0 uso das
linguas gerais inclusive pelos portugueses, pergunta-se: qual seria entdo o papel do tupi na
formacdo do PB? Dietrich e Noll (2010) argumentam que a maior influéncia do tupi no
portugués € no campo do Iéxico e que “ndo ha influéncia tupi nem na fonética, nem na
morfologia do PB” (DIETRICH; NOLL, 2010, p. 85). A despeito disso, 0s autores expdem as
principais influéncias fonéticas e fonologicas apontadas por outros autores, mas refutam cada
uma delas, por considerar que ndo ha “nenhuma prova substancial de mudanga linguistica
condicionada preponderantemente por sistemas alheios” (DIETRICH; NOLL, 2010, p. 86). As
mudancas do PB seriam uma tendéncia imanente da propria lingua, como defendem Naro e
Scherre (2007), em seu conceito de deriva.

Conforme Dietrich e Noll (2010), as contribui¢cdes das linguas indigenas no léxico do
PB ajudam a diferencia-lo do portugués europeu, no qual esses empréstimos sdo quase
desconhecidos. Essas contribui¢des, sobretudo do tupi, se da, principalmente, no campo dos
nomes da fauna, flora, natureza e cozinha, como também no campo dos nomes proprios —
toponimia, hidronimia, coronimia e antroponimia. Os autores também asseveram que esses
empréstimos se motivaram devido a necessidade dos portugueses de nomear objetos e
realidades que lhe eram, até entdo, desconhecidas e que eram familiares aos indigenas.

Dietrich e Noll (2010) trazem varios exemplos dos empréstimos indigenas, dos quais se
pode destacar apenas alguns: na fauna — tatu, tamandud, capivara, jararaca, sucuri, surumi,
parati, tambaqui, pirarucu, cupim, muquirana, salva etc.; na flora — capim, cipd, taquara, ipé,
jacaranda, jenipapo, babacgu, urucum, guarand, caju etc.; terrenos e paisagens — caatinga, igapo
e igarapé; na cozinha — mandioca, tapioca, abati, pirdo, manipueira e tucupi; topénimos —
Anhangabad, Aracui, Baurd, Curitiba, Iguatemi, Ipanema, Piracicaba etc.; hidronimos — Iguacu,
Uruguai, Ibicui, Parnaiba etc.; antropbnimos — Jaragud, Caipora, Curupi, Jussara etc. Os autores
ressaltam que os nomes proprios vieram tardiamente, quando a lingua geral ja ndo era falada.
Quanto ao registro desses emprestimos em fontes lexicogréaficas, Dietrich e Noll (2010)
afirmam que:

em relacdo aos empréstimos do tupi, o Aurélio eletronico (v. 5.11) enumera,
para o portugués brasileiro, 2.533 verbetes, e o diciondrio Michaelis 3. 238,
enquanto os Dicionarios PRO da lingua portuguesa de Portugal apontam
apenas 504 palavras. O total de tupinismos é avaliado, no portugués brasileiro,
incluindo os topénimos, em 10 mil. [...] No Dicionario histérico das palavras
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portuguesas de origem tupi fala de 60 mil toponimos, incluindo, contudo,
denominacGes repetidas (DIETRICH; NOLL, 2010, p. 89).

Rodrigues (2010), por seu turno, defende a influéncia das linguas indigenas para além
do Iéxico. Segundo o autor, no &mbito da fonética, algumas associa¢es podem ser feitas entre
as linguas tupi e tupinambé e algumas variedades do PB. O autor cita o caso das consoantes
laterais: dada a inexisténcia de consoantes laterais nas duas linguas indigenas, € possivel que
isso justifique a substituicdo da alveo-palatal A<lh>pela palatal j ([‘paka] > [‘paja], ‘palha’).
Ainda quanto a consoante lateral, o autor comenta o caso da alteracdo dessa forma quando
colocada no final da silaba, mas conservada no inicio dela: alta [‘alta] > [‘arta] ou [‘ajta] ou
[‘awta], mas lata [‘lata], mala [‘mala].

Rodrigues (2010) também comenta as influéncias das linguas tupi e tupinamba na
gramatica do PB, quanto a flexdo de nimero dos nomes. Dada a inexisténcia dessa flexdo nas
linguas indigenas, € possivel, segundo o autor, que isso tenha contribuido para alteracdo da
regra de concordancia de algumas variedades do PB que flexiona apenas os especificadores,
como em As menina brinca.

Desse modo, fica clara a forte influéncia das linguas indigenas na formacéo do PB. Hoje
ainda existem cerca de 170 linguas indigenas, mas com um ndmero pouco representativo de
falantes. Ao contrario do que aconteceu no periodo da colonizacdo do Brasil, “na atualidade,
estas linguas ndo tém influéncia nenhuma no portugués, mas, pelo contrario, sdo contaminadas
pelo portugués e, em muitos casos, pouco a pouco abandonadas pelas nacdes indigenas
assimiladas pelo mundo moderno” (DIETRICH; NOLL, 2010, p. 82).

Alem das linguas indigenas, o PB se constituiu também a partir do contato com as
linguas africanas trazidas para o Brasil pelos negros escravizados. Lucchesi (2009) afirma que
0s estudiosos que se dedicam a historia da lingua portuguesa no Brasil convergem ao afirmar
que “o elemento africano desempenhou um papel bem mais relevante no processo de
constituicdo da nossa realidade linglistica atual do que o elemento indigena” (LUCCHES]I,
2009, p. 57). Isso porque a populagdo indigena foi diminuindo ao longo do periodo da
colonizagdo, a medida que o genocidio indigena se intensificava, por causa, principalmente, de
doencas transmitidas pelos portugueses para os indios, o que fez dizimar grande parte da
populacéo nativa. Por outro lado, a populacgéo de negros no Brasil so aumentava cada vez mais,
haja vista que os colonizadores iam em busca de méo-de-obra para trabalhar nas lavouras de
cana-de-agucar no Nordeste, nas minas de ouro e, por fim, nas lavouras de café. Estima-se que
foram trazidos de 4 a 5 milhGes de africanos para o Brasil (FARACO, 2016).
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Com a resisténcia indigena para o trabalho escravo, 0s portugueses comegaram a
transportar populacées africanas, ja no século XVI, para o Nordeste brasileiro, onde o cultivo
da cana-de-acgucar, do algoddo e do fumo estava em voga. O transporte de negros africanos
também se justifica pelo fato de ser uma pratica muito lucrativa para os portugueses. Segundo
Lucchesi (2009), com o alvara de 1549, expedido por D. Jodo Ill, que autorizava a importagdo
de escravos para o Brasil, o trafico negreiro se intensificou cada vez mais, principalmente em

Pernambuco e Bahia. Consequentemente:

é possivel que os primeiros escravos africanos tenham tido contato com a
lingua geral, mas, com a reducgdo da presenca indigena na zona agucareira, 0s
escravos, desde cedo, passaram a ter contato com o portugués. Os escravos se
dividiam, assim, entre os ladinos, que tinham alguma proficiéncia em
portugués, e 0s bogais, que eram incapazes de se comunicar nessa lingua. E,
se a lingua de intercurso entre os colonizadores e escravos era 0 portugués,
talvez tenha sido possivel que, em alguns agrupamentos mais homogéneos,
em termos étnicos, os escravos pudessem lancar mdo de uma lingua franca
africana para a comunicacdo entre eles. O uso da lingua geral tupinamba
tornava-se, assim, residual (LUCCHESI, 2009, p. 47 — grifos do autor).

Lucchesi (2009) ressalta ainda que os escravos domésticos, os que trabalhavam na casa-
grande, falavam o portugués com mais proficiéncia, sem deixar de influenciar a lingua dos seus
senhores. Segundo o autor, apesar de serem advindos de diferentes regides da Africa e, portanto,
falantes de diferentes linguas, a maioria dos africanos trazidos para o Brasil eram falantes de
linguas do subgrupo banto, como afirmam Mattos e Silva e Machado Filho (2009):

sabe-se que, embora tenham chegado ao Brasil entre duzentas e trezentas
linguas africanas durante todo o periodo do tréafico, a grande maioria delas, a
exce¢do do hauca — que s6 aportou a partir do século XIX e em nimero
reduzido —, pertencia ao tronco Congo-Cordofaniano, a uma Unica familia
linguistica, isto é, a Niger-Congo [...] o certo é que o subgrupo banto sempre
foi hegemdnico no cenéario de todas as linguas da Africa que atravessaram o
sal do imenso oceano Atlantico em diregéo ao Brasil (MATTOS e SILVA;
MACHADO FILHO, 2009, p. 299-300).

Os autores afirmam ainda que o contato linguistico que se operou entre as linguas
africanas e a lingua portuguesa resultou em empréstimos lexicais, até mesmo em Portugal, antes
da colonizagéo do Brasil, como também em influéncias morfossintaticas — estas, por sua vez,
mais dificeis de serem atestadas (MATTOS e SILVA; MACHADO FILHO, 2009).

Além do aumento do ndmero de africanos trazidos no Brasil, aumentava também a
imigracdo de portugueses, sobretudo com a descoberta do ouro e de pedras preciosas, em Minas

Gerais, no fim do século XVII. Com isso, a lingua portuguesa comegava avancar no territorio
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brasileiro, uma vez que, antes, as linguas gerais eram majoritarias. Como afirma Lucchesi
(2009):

a grande onda migratéria vinda de Portugal com o ciclo do ouro certamente
favoreceu a difusdo da lingua portuguesa no Brasil, aumentando o acesso dos
escravos aos modelos da lingua-alvo do segmento dominante e penetrando nas
regibes do interior de S8o Paulo, Minas Gerais, e Goids, onde antes
predominava a lingua geral. Portanto, esses processos sociodemograficos
podem explicar bem mais o retrocesso da lingua geral no século XVIII, do que
a tdo propalada reforma pombalina e a expulsdo dos jesuitas do Brasil, na
década de 1750 (LUCCHESI, 2009, p. 48).

Com a producdo da riqueza das minas, comegaram a surgir oS centros urbanos, como
Vila Rica e S8o Jodo Del Rey, em Minas Gerais. Além disso, a cidade do Rio de Janeiro teve
um grande processo de urbanizagdo, com a chegada da corte portuguesa, e passou a ser 0 maior
porto de importacGes de escravos do pais e se tornou também a capital da coldnia.

Ainda no século XIX, a economia brasileira foi deixando de explorar apenas as minas e
passou a cultivar também o café, que, com o crescimento das lavouras, passou a ser o principal
produto exportado no Brasil. Com isso, muitos escravos foram trazidos para o sul do pais, onde
estavam os principais centros produtores do café (LUCCHESI, 2009).

Toda essa movimentacao de negros no Brasil para o trabalho escravo trouxe implicagdes
linguisticas. Ha algumas hipdteses que tentam explicar o formato que o PB apresenta na
contemporaneidade. Segundo Mattos e Silva e Machado Filho (2009), destacam-se 0 processo
de crioulizacdo, a deriva secular — mudancas previstas na propria estrutura da lingua — e a
transmissao linguistica irregular. Lucchesi (2009, p. 70) contesta a hipétese do processo de
crioulizacdo apresentando as seguintes razdes:

(i) a propor¢do entre a populagdo de origem africana e branca, que
proporcionou uma maior acesso a lingua-alvo do que o observado nas
situacdes tipicas de crioulizacéo;

(if)  a auséncia de vida social e familiar entre as populagdes de escravos,
provocada pelas condi¢Bes sub-humanas de sua exploragdo, pela alta taxa de
mortalidade e pelos sucessivos deslocamentos;

(iif) o uso de linguas francas africanas como instrumento de interacdo dos
escravos segregados e foragidos;

(iv) o incentivo a proficiéncia em portugués;

(v) amaior integracdo social dos escravos urbanos, domésticos e das zonas
mineradoras;

(vi) amiscigenacao racial.

A primeira razdo apontada pelo autor se justifica pelo fato de que, segundo ele, para que
houvesse crioulizacdo seria necessario que a lingua-alvo fosse de dificil acesso. Isso ocorreria

devido a baixa populacdo do grupo dominante, falantes da lingua-alvo, em relacéo a populagéo

do grupo dominado. No entanto, no Brasil, ainda que a populagcdo dominada fosse sempre maior
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que a do grupo dominante, este grupo sempre consistia em mais de 30% da populagéo do pais,
conforme Lucchesi (2009).

A segunda razdo tem a ver com a forma de vida dos africanos no Brasil. Para que
houvesse a crioulizacdo, segundo Lucchesi, seria necessario que o uso da lingua-alvo fosse
socializado entre o grupo dominado. Diante de situacOes do dia-a-dia, os falantes do grupo
dominado iriam criando novas estruturas linguisticas que, até entdo, ndo existiam, para
preencher certas lacunas, o que ocorre em processos tipicos de crioulizacéo. Contudo, no Brasil,
essa socializagdo nao ocorreu, devido a “auséncia da vida social e familiar”, uma vez que os
escravos eram tratados em condigdes sub-humanas e, por isso, ndo tinham condigdes de
construir familias. Os deslocamentos de negros no Nordeste para a regido das minas, no século
XVIII, e para as lavouras de café, no século XIX, ja comentado anteriormente, também
contribuiram para a ndo socializacao da lingua-alvo.

Outra razdo apontada por Lucchesi para a ndo-criouliza¢do no Brasil € o uso de linguas
francas africanas pelos negros. Para que o processo de crioulizagdo ocorresse, deveriam 0s
escravos utilizar a lingua dominante até mesmo nas interacfes entre si. No entanto, eles
utilizavam linguas francas, sobretudo aquelas de base banto (quimbundo ou quicongo), tanto
nas senzalas quanto nos quilombos. Segundo Lucchesi (2009), ainda que os colonizadores
tentassem manter a heterogeneidade linguistica entre os escravos, importando negros de
diferentes lugares da Africa, eles conseguiam se comunicar nas linguas francas. O autor afirma
ainda que “com o tempo, essas linguas foram caindo em desuso, sendo mantidas apenas em
situacOes especiais e muito restritas, e substituidas por variedades de portugués reestruturadas
pelos afrodescendentes” (LUCCHESI, 2009, p. 66).

Com a integracdo de muitos escravos a vida urbana, para trabalhar nos servigos
domésticos, o acesso a lingua-alvo — o portugués — se tornou mais facil, por isso, esses tinham
maior proficiéncia na lingua do grupo dominante. Isso também impossibilitou o processo de
crioulizagéo no Brasil.

Além disso, o ultimo argumento apontado por Lucchesi (2009), como visto na citacéo,
é a miscigenacdo racial no Brasil. Segundo o autor, esse foi o fator mais decisivo para que ndo
houvesse representativa crioulizagdo. Para que esse processo ocorresse, seria necessario o
isolamento da populacdo negra, sem estabelecer contatos entre os brancos. Com isso, a
conservacdo da cultura africana e a manutencdo da lingua crioula seriam naturalmente
resultantes dessa segregacdo. No entanto, a miscigenacdo ocorreu, no Brasil, desde o inicio da

colonizagdo entre os homens brancos e as mulheres indias e negras. No século XX, os mulatos
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(filho de branco com negra) passaram a ser quase metade da popula¢do (LUCCHESI, 2009).
Além disso, com essa profunda miscigenacdo, a populacdo mestica tinha mais possibilidade de
ascender socialmente, implicando o aprendizado do portugués mais culto, o que de fato
aconteceu com alguns deles. Destarte, essa realidade social tornou inviavel, segundo Lucchesi,
0 processo de crioulizagéo.

Para Lucchesi (2015), a hipotese que melhor explica as influéncias das linguas africanas
no PB € a transmissao linguistica irregular, que consiste no surgimento de uma nova variedade
de lingua a partir do contato entre a lingua dos colonizadores e as linguas dos grupos dominados
e sua aquisicdo defectiva pelos grupos envolvidos. Nesse contato linguistico, 0s grupos
dominados sdo forgados a aprender a lingua dos colonizadores, mas esse aprendizado se da de
forma irregular, pois os membros dos grupos dominados, em sua maioria ja adultos, tém
dificuldade de aprender uma segunda lingua. Segundo ele:

nessa situacao, a lingua do grupo dominante é imposta aos grupos dominados;
mas sua aquisicdo é defectiva, pois ocorre em condigbes adversas, por
individuos em sua maioria j& adultos. E, por ser imposta, além das limitac6es
decorrentes do fato desses individuos adultos ndo terem mais acesso aos
dispositivos que facilitam a aquisicdo da lingua materna, deve-se acrescer a
potencial resisténcia cultural e ideoldgica que faz os individuos do grupo
dominado ndo almejarem alcancar uma proficiéncia plena na lingua de seus
senhores. Dessa forma, o restrito codigo de comunicagéo que se estabelece
entre dominantes e dominados é formado por um reduzido elenco de itens
lexicais da lingua do grupo dominante e é praticamente desprovido de
qualquer estrutura gramatical regular; sendo denominado jargdo ou pré-
pidgin. (LUCCHESI, 2015, p. 96).

A nova variedade de lingua, chamada de jargdo ou pré-pidgin, tem seu léxico,
predominantemente, oriundo da lingua do grupo dominante. A estrutura gramatical, por seu
turno, se diferencia das linguas anteriores, porque sofrem alteracGes pelos membros que a
utilizam. O que ocorre, na verdade, € uma reestruturacdo da gramatica, que pode ocorrer de
duas formas, segundo Lucchesi (2015): 1) pelos mecanismos gramaticais das linguas nativas
dos falantes adultos dos grupos dominados; ou 2) pelos dispositivos inatos que atuam no
processo de aquisi¢do da lingua materna nas criangas que nascem nesse contexto linguistico.
Esse processo explica o que aconteceu no Brasil quando do aprendizado da lingua portuguesa
pelos africanos, que contribuiu para a formagdo das variedades populares da lingua, como
afirma o autor:

a aquisicao precéria do portugués pelos escravos trazidos da Africa e pelos
indios integrados na sociedade brasileira e a nativizagdo desse modelo
defectivo de portugués como lingua segunda nas geragfes seguintes de seus
descendentes end6gamos e mesticos desencadearam um processo de
transmissdo linguistica irregular que teve importantes consequéncias para a
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formac&o da atual realidade linguistica brasileira, nomeadamente para as suas
variedades populares (LUCCHESI, 2009, p. 71).

Lucchesi (2015) explica ainda que, quando os adultos desenvolvem a gramatica do
jargao ou pré-pidgin, surge uma lingua pidgin. J& quando as criangas desenvolvem a gramética
dessa variedade, no processo de nativizacdo, surge uma lingua crioula. O termo pidgins,
segundo Bortoni-Ricardo (2014):

denota uma lingua de emergéncia desenvolvida para propiciar o contato entre
estrangeiros, mais propriamente entre os colonizadores europeus — ingleses,
franceses, portugueses, espanhdis e holandeses — e as populagbes aborigenes
nos territdrios por ele colonizados [...] (BORTONI-RICARDO, 2014, p. 29).

Nos ultimos anos do século XVIII até o inicio do século XIX, a lingua portuguesa, que
era minoria entre as linguas existentes, passou a ser a lingua mais falada em todo o territorio.
Segundo Faraco (2016):

A hegemonia da lingua portuguesa na sociedade brasileira ndo se deu,
portanto, do dia para a noite, nem estava dada ja no século XVI. Foi antes o
resultado de um processo de longa duracdo intrinsecamente interligado com
fatores socioecondmicos e ndo como pretenderam, algo ingenuamente, alguns
filélogos que atribuiram a vitéria do portugués a sua (suposta) superioridade
[...] (FARACO, 2016, p. 142).

O processo de expansdo do portugués pelo territdrio brasileiro se deu por diversos
fatores, em diferentes periodos. Lucchesi (2015) comenta que, entre os anos de 1770 e 1800,
houve um expressivo crescimento populacional no Brasil, que chega a ser maior do que o
crescimento do século XX. Isso se deu pela chegada de colonos portugueses interessados em
explorar as minas de ouro e diamante, como também pela importacdo de mais africanos para
realizarem o trabalho.

Com a populacdo portuguesa aumentando, o uso do portugués também crescia. Além
da imigracdo, houve um continuo deslocamento de pessoas do Nordeste para 0 Sudeste com
interesses econémicos. Isso também acentuou 0 uso da lingua portuguesa na regido em
detrimento do uso da lingua geral. Esses fatos constituem o que Lucchesi (2015) chama de
primeira onda de lusitanizacao.

A segunda onda de colonizagdo (LUCCHESI, 2015) ocorreu com a chegada da Familia
Real ao Brasil em 1808, que trouxe consigo muitos membros da elite portuguesa, que se
instalaram na cidade do Rio de Janeiro. A consequéncia da chegada da Familia Real foi a

crescente urbanizacdo. Outro fator que desencadeou a expansdo da lingua portuguesa foi a
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intensa dizimacdao dos indios, o que diminuia o uso das linguas indigenas, e o fim da importacdo
de negros africanos, os quais importavam sua lingua nativa.

Assim, o portugués ia se fortalecendo e se tornando a lingua hegemonica no pais, mas
ndo a unica. Conforme Faraco (2016), nos séculos X1X e XX, mais precisamente entre 0s anos
de 1870 a 1920, cerca de 4.000.000 de europeus ndo-portugueses vieram ao Brasil em busca de
prosperidade econémica. Entre eles estdo italianos, espanhdis, alemées, japoneses, sirios e
libaneses, poloneses e ucranianos.

Todos esses fatos que compdem a sécio-historia do Brasil — chegada dos portugueses,
colonizagdo do Brasil, tréfico de negros africanos e chegada de imigrantes europeus etc. —
contribuiram para a formacdo do portugués eminentemente brasileiro, que cada vez mais
tomava uma nova forma, diferenciando-se da norma europeia.

As influéncias linguisticas sofridas ao longo da histéria contribuiram para que o PB se
tornasse um conjunto de variedades, como € considerado hoje. Além disso, essa formacao
historica pode justificar as diferencas linguisticas regionais, sobretudo no campo lexical, que

constituem o portugués do Brasil.

CAPITULO 2 - LEXICOGRAFIA E METALEXICOGRAFIA

Neste capitulo, serdo abordados os principais aspectos que envolvem as ciéncias que se
voltam para a elaboracdo e para o estudo das obras lexicograficas em geral, sobretudo os
dicionarios (foco central das discussfes): a Lexicografia (ou Lexicografia pratica) e a

Metalexicografia (Lexicografia tedrica).
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Portanto, este capitulo se constitui, inicialmente, pela distincdo entre as duas areas
mencionadas; em seguida, pelo regaste histérico da producdo lexicogréfica desde a Antiguidade
até a contemporaneidade, como também dos estudos metalexicograficos, sobretudo no Brasil.
O capitulo contempla ainda uma discussdo a respeito das principais propostas de tipologia
lexicografica e, por fim, apresenta os conceitos-chave da Lexicografia pratica, relacionados a
estrutura do dicionario, que baseiam a produgdo e o estudo dele. Essa discussdo se faz
necessaria, visto que este trabalho analisa dicionarios. Sendo assim, faz-se mister conhecer a

teoria, a estrutura, a tipologia entre outros aspectos que envolvem as obras lexicogréaficas.

2.1 Lexicografia e Metalexicografia: definicéo e funcéo

Segundo Welker (2004), a Lexicografia “designa a ‘ciéncia’, ‘técnica’, ‘pratica’ ou
mesmo ‘arte” de elaborar dicionarios” (WELKER, 2004, p. 11), enquanto que a
Metalexicografia (Lexicografia tedrica) envolve “o estudo de problemas ligados a elaboragio
de dicionérios, a critica de dicionarios, a pesquisa da historia da lexicografia, a pesquisa do uso
de dicionarios [...] e ainda a tipologia” (WELKER, 2004, p. 11). Além disso, o autor afirma que
0 carater de ciéncia ndo deve ser atribuido a Lexicografia pratica, mas sim a tedrica, conforme
se vé no fragmento abaixo:

[...] a lexicografia pratica ndo é uma ciéncia. Ela é uma técnica — e também
uma pratica — para a qual se precisa de muita ciéncia (num outro sentido, a
saber, “conhecimento atento e aprofundado de alguma coisa”), pois quem
elabora, ou compila, um dicionario tem que conhecer ndo somente fatos
linguisticos, principalmente o Iéxico, como também as maneiras em que esses
fatos podem ser apresentados num dicionario. Ja na lexicografia tedrica, cada
vez mais chamada de metalexicografia, estuda-se tudo o que se diz respeito a
dicionarios. Essa area, sim, pode ser considerada uma ciéncia (na primeira das
acepgdes citadas). Seus produtos sdo os conhecimentos adquiridos e
divulgados (SEABRA; WELKER, 2011, p. 30-31 — grifos do autor)>?.

Seabra (2011), por sua vez, reconhece a distin¢do entre Lexicografia e Metalexicografia,
no entanto, concebe o termo Lexicografia como aquele que contempla as duas areas. Além
disso, a autora ndo considera a Lexicografia como uma técnica ou como uma ciéncia, mas sim
como uma disciplina, conforme se vé na citacdo a seguir:

contemporaneamente, acredita-se que essas duas vertentes se complementam,
e a lexicografia é vista como uma disciplina linguistica de carater cientifico
que contempla os aspectos tedricos e praticos da elaboragdo de um dicionério.

2 Ainda que esta citagdo seja extraida de um texto de autoria de Seabra e Welker, cada um dos autores escrevem
em momentos diferentes, uma vez que o artigo, do qual fora tirada a citacdo, organiza-se em forma de entrevista.
Sendo assim, é possivel distinguir as ideias de ambos.
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A lexicografia se insere, portanto, no dominio da linguistica aplicada
(SEABRA; WELKER, 2011, p. 30).

Outra definicdo para Lexicografia é dada por Barbosa (1991), em que distingue
lexicografia e metalexicografia, e afirma que had uma relacéo de interdependéncia entre as duas
areas. Nas palavras da autora:

a palavra também é objeto de exame da Lexicografia, que a toma, no entanto,
de outro angulo, de vez que se define como uma tecnologia de tratamento
daquela, de compilacdo, classificagdo, analise e processamento, de que
resulta, por exemplo, a producdo de dicionarios, vocabularios técnico-
cientificos, vocabularios especializados e congéneres. [...] Os discursos
lexicograficos sdo simultaneamente registros de palavras e objeto de estudo
da Lexicografia, enquanto investigacdo fundamental, esta, a seu turno, é
objeto da Metalexicografia, que se define, por sua vez, como epistemologia
da ciéncia lexicografica (BARBOSA, 1991, p. 184-185 — grifo no original).

Diante das defini¢des propostas pelos autores, é possivel estabelecer os limites entre a
Lexicografia e a Metalexicografia, em que a primeira se prop0e a elaborar dicionarios, valendo-
se de conhecimentos de outras areas, enquanto que a Metalexicografia se propde a estudar,
analisar e historiar os dicionarios ja existentes. Dessa forma, esta pesquisa se insere no ambito
da Metalexicografia, pois analisa o Dicionario Eletronico Houaiss da lingua portuguesa (DEH)
e o Dicionario Eletronico Aurélio da Lingua Portuguesa (DEA). Na se¢do seguinte, apresenta-
se 0 percurso historico dessas duas areas, mostrando seus avangos e contribui¢fes no intuito de

registrar o léxico.

2.2 Dos Primordios a Contemporaneidade: um percurso histérico da Lexicografia préatica
e da Metalexicografia

Neste percurso historico, dar-se-a4 énfase a Lexicografia das linguas classicas (latim e
grego) e, depois, as linguas neolatinas, sobretudo, o portugués. Sendo assim, far-se-a,
primeiramente, um levantamento histérico da Lexicografia pratica, iniciando com os povos
antigos da Mesopotamia, perpassando a Antiguidade Classica, Idade Média, Idade Moderna,
na Europa, culminando com a Lexicografia e a Metalexicografia do portugués do Brasil até a
atualidade. Esse resgate historico se justifica pela necessidade de se conhecer a historiografia
das obras lexicogréaficas para, entdo, compreender a configuracao atual dos dicionarios.

Tudo comecga, pois, com o0 surgimento da escrita, por volta de 3.000 anos a. C. Nesse

periodo, a préatica constante era a listagem de palavras para diferentes fins. Essas listagens nao

3 Ver nota 2.



39

sdo consideradas obras lexicograficas propriamente ditas, as quais sO irdo surgir na ldade
Moderna, contudo, é possivel enquadra-las na “paleolexicografia” (termo cunhado por BKB?,
1981 apud WELKER, 2004, p. 61), que sdo producbes que se aproximam de obras
lexicogréaficas propriamente ditas, mas que ainda ndo séo.

Welker (2004) destaca 0s povos sumérios como 0s primeiros a exercerem a atividade
de listagem de palavras, que estava relacionada a uma atividade pedagodgica. O autor cita
Kramer (1986) para descrever como a listagem de palavras servia de exercicio nas escolas dos
escribas:

os professores sumérios inventaram um sistema de instrucdo que consistia
sobretudo no estabelecimento de repertérios; quer dizer que eles classificavam
as palavras de sua lingua em grupos de vocabulos e de expressdes ligados uns
aos outros pelo sentido e depois mandavam os alunos decora-los e copia-los.
(KRAMER, 1986 apud WELKER, 2004, p. 62)

Logo mais tarde, surgiriam, ainda entre os sumeérios, as listas bilingues sumério-
acadianos e sumérios-eblaitas, para facilitar o contato linguistico entre os povos, ja que, entre
eles, havia forte relacdo, sobretudo politica. Outras listas também foram produzidas na lingua
egipcia e na lingua sanscrita.

Na Antiguidade (do séc. VIII a. C ao séc. V d. C.), surgiram, entre oS gregos, 0S
glossarios da biblioteca de Alexandria, dentre os quais, se pode destacar a obra de Aristéfano
de Bizéncio, diretor da biblioteca. Entre os romanos, havia o Appendixi Probi, que consistia
numa lista de palavras escritas em latim classico acompanhada de suas formas variantes em
latim vulgar. A lista era prescritiva e, portanto, tencionava impor a lingua latina classica aos
falantes do latim vulgar, na tentativa de “impedir” as mudangas naturais dessa variedade. Esse
apéndice é hoje uma das fontes para o estudo do latim vulgar. Além dessa lista, cita-se a obra
de Varrdo (De lingua latina) como importante obra lexicogréfica da época, porquanto continha
informacBes semanticas e etimoldgicas de algumas palavras. Outro dicionario latino de grande
importancia, conforme Auroux (2009), foi o Libri de significatu verborum, de Marcus Verrius
Flaccus.

Na Idade Média (séc. V ao séc. XV), inicia-se uma intensa elaboracdo de glossarios,
enciclopédias e dicionarios, que, segundo Biderman (1984), ndo se tratava de obra lexicogréafica
propriamente dita. Os glossarios, que surgiram ja na Grécia Antiga, foram Gteis na Idade Média

para auxiliar o entendimento de textos em latim e em grego. Inicialmente, as glosas eram

4 Abreviacdo adotada por Welker (2004) para se referir a Boisson, Kirtchuk e Béjoint, autores do texto Aux origines

de lalexicographie: les premiers dictionnaires monolingues et bilingues (1991).
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escritas as margens do texto ou entre suas linhas. Com o tempo, elas foram organizadas por
diferentes critérios (ordem alfabética, dominios teméticos etc.) e passaram a compor um texto
auténomo. Entre os glossarios deste periodo, citam-se o de Reichenau (séc. VIII) e o de Cassel
(séc. IX).

As enciclopédias também tiveram muita importancia na ldade Média. A obra mais
representativa desse periodo € o conjunto de vinte livros que compde a Etimologias, de Santo
Isidoro de Servilha (sec. VII). Segundo Verdelho (1995), esses volumes se tornaram
obrigatdrios em quase todas as bibliotecas europeias.

Ainda no periodo da Idade Média, foram produzidos alguns dicionarios, 0s quais, para
Verdelho (1992, p. 146), seriam “o embrido dos dicionarios modernos e langam as bases da
propria lexicografia [...]”. Os principais dicionarios desse periodo, segundo o autor, séo
Elementarium (1050), de Papias; Derivationes (fins do século XII), de Osberno de Gloucester;
Liber derivationum (fins do século XII), de Hugucio de Pisa, entre outros. Verdelho (1992)
destaca que os dicionarios medievais tinham problemas quanto a alfabetacdo, ou seja, a
organizacdo das palavras em ordem alfabética era muito escassa, distanciando-se, pois, da
principal caracteristica de um dicionario moderno.

Junto a essas obras medievais esta também o primeiro dicionario bilingue latim-
portugués, que, segundo Welker (2004), continha cerca de 3000 verbetes latinos, transcritos no
inicio do século X1V, aos quais foram acrescentados 0s equivalentes em portugués, ja no século
XV. Esse diciondrio representa um marco importante na lexicografia de lingua portuguesa,
porque se trata de uma das primeiras tentativas de registros dessa lingua em uma obra
lexicografica.

Uma curiosidade a respeito dos dicionarios medievais era o seu dificil acesso. Segundo
Verdelho (1992), apesar de haver, nesse periodo, uma intensa elaboracao deles, os alunos quase
ndo podiam consulta-los nas escolas. Além disso, eram materiais de grande porte fisico e, por
isso, ndo eram manuseados facilmente. No fragmento abaixo, vé-se como 0 autor descreve essa
situacéo:

embora aparentemente estivessem ligados a gramatica, e alguns deles
aparecessem mesmo acompanhados por um manual de gramaética, na
realidade, os grandes dicionarios, ao contrario das gramaticas, ndo eram livros
de acesso facil, nem eram verdadeiramente manuais escolares, nem tinham
certamente utilizacdo escolar, ao nivel dos alunos. Eram entdo sobretudo uma
obra de consulta, exclusivamente destinada aos mestres e aos estudiosos.
Sabe-se da sua divulgacéo generalizada pelas escolas e pelos mosteiros, mas
SO em casos muito raros haveria mais do que um exemplar em cada casa. E
esse, deveria ser devidamente protegido e “concatenado”, com ferros bem
seguros para impedir o extravio e garantir o seu uso comum. [...] Eram codices
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extremamente volumosos, distribuidos por vezes em varios tornos, dificeis de
transportar e de manusear. Deveriam inculcar um espaco de leitura bem
marcado, entre os rituais do livro medieval (VERDELHO, 1992, p. 147).

Essa restricdo diminuiu com o surgimento da imprensa, que permitiu uma melhor
divulgacdo e circulacdo desses materiais e que, provavelmente, simplificou sua estrutura fisica.

Na Idade Moderna (séc. XV ao séc. XVIII), surge a Lexicografia propriamente dita
(BIDERMAN, 1984). Esse periodo da histéria é marcado, principalmente, pela formacdo dos
estados nacionais europeus e pela expansdo maritima dessas nacfes. Nesse contexto politico e
econdmico, fazia-se necessario também a valorizacdo das linguas vernaculares. Até entdo, a
lingua de prestigio era o latim e todos os textos eram escritos nessa lingua. Com a formag&o
dos estados, cada nacdo passou a sistematizar sua lingua em gramaticas, seguindo os moldes
das gramaticas latinas, conforme se vé no fragmento abaixo:

a constituicdo das nacBes europeias corresponde a uma profunda
transformacdo das relagbes sociais (nascimento do capital mercantil,
urbanizagcdo, mobilidade social, extensdo das relagbes comerciais etc.),
inclusive em seus aspectos religiosos (Reforma (1517) e Contra-Reforma). A
expansdo das nagOes acarreta indiscutivelmente uma situagdo de luta entre
elas, o que traduz, ao final, por uma concorréncia, reforcada porque
institucionalizada, entre as linguas. A velha correspondéncia uma lingua, uma
nacdo, tomando valor ndo mais pelo passado mas pelo futuro, adquire novo
sentido: as nac@es transformadas, quando puderam, em Estados, estes vao
fazer da aprendizagem e do uso de uma lingua oficial uma obrigacdo para os
cidaddos. (AUROUX, 2009, p. 53 — grifos do autor).

Para o aprendizado compulsério dessa lingua oficial, comecam a elaborar o0s
instrumentos linguisticos que permitiram a sistematizacdo desse ensino: as gramaticas e 0s
dicionarios. A producéo desses instrumentos foi ainda mais reforgada com o surgimento da
imprensa, que possibilitou a multiplicacdo do texto e o aumento de sua difusdo. A imprensa é
um dos fatores que contribuiram para a gramatizacdo (AUROUX, 2009). Por gramatizacéo,
Auroux entende que é o “processo que conduz a descrever e a instrumentar uma lingua na base
de duas tecnologias, que sdo ainda hoje os pilares de nosso saber metalinguistico: a gramética
e o dicionario” (AUROUX, 2009, p. 65 — grifos nosso).

A producdo massiva dos dicionarios das linguas vernaculares ainda estava ligada ao
latim. Por conta disso, os primeiros dicionarios, como se conhecem hoje, eram bilingues e
serviam para o estudo de textos antigos classicos.

Citam-se, entdo, como obras dessa época, o dicionario castelhano-latim Universal
Vocabulario, de Alonso Palencia (1490); o vocabulario Latino Espafiol e Espafiol Latino, de

Antonio de Nebrija (1507), autor da primeira graméatica do espanhol; e, na Franca, o
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Dictionarium latino-gallicum e o Dictionnaire frangois-latin, de Robert Estienne, publicados
em 1539. Biderman (1984, p. 2) afirma que esses dicionarios “eram cheios de lacunas e os
dicionaristas da época copiavam-se uns dos outros”.

Os dicionarios monolingues s6é comecaram a surgir tempos depois, no final do
Renascimento. Eles tém sua origem nos glossarios, que foram bastante produzidos durante a
Idade Média para o estudo de textos latinos e gregos. A finalidade dos dicionarios monolingues
passa a ser, entdo, predominantemente prescritiva, como afirma Auroux:

o dicionario monolingue de uso dos nacionais, cujas entradas, pelo viés das
definigdes, ligam-se entre si, € herdeiro desse trabalho lexical, mas
corresponde a uma outra finalidade pratica que é a mesma da gramatizagdo
das linguas nacionais: a normatizacdo dos idiomas. A elaboracao estender-se-
a por todo o século XVII. (AUROUX, 2009, p. 75).

Séo exemplos de dicionarios monolingues, no contexto francés e espanhol, o Tesoro de
La Lengua Castellana, de Covarrubias (1611); o dicionario da Academia Espanhola -
Diccionario de Autoridades (1739), com sucessivas edi¢cdes; os dicionarios franceses Richelet
(1680), Furetiére (1690) e o Dicionario da Academia Francesa (1694).

A Lexicografia portuguesa, por sua vez, foi fundada com a obra Dictionarium ex
lusitanico in latinum sermonem (1562), de Jerénimo Cardoso, em meados do século XVI1. Antes
disso, como afirma Nunes (2006), havia um dicionério de verbos latim-portugués produzido na
Idade Média. Essa obra foi completada anos depois com novos dois volumes, publicados em
periodos diferentes. No entanto, é a obra de Jerénimo Cardoso que ganhou destaque. Verdelho
(1992) reconhece a importancia do trabalho de Cardoso, afirmando que: “sendo um dicionarista
do latim, ndo podemos deixar de o considerar como o primeiro lexicografo do portugués, e
sendo mestre da lingua latina, ndo deixou de contribuir para formar bons cultores da lingua
portuguesa” (VERDELHO, 1992, p. 20).

Depois do dicionario de Cardoso, surgiram também o Dictionarium lusitano-latinum
(1611), de Agostinho Barbosa e o Thesouro da Lingoa Portugueza (1634-1647), de Bento
Pereira.

Outro dicionario de grande importancia e que, para Biderman (1885, p. 4), “¢ o melhor
dentre os mais antigos dicionarios do portugués”, ¢ o Vocabulario Portuguez e Latino, de Rafael
Bluteau. E um dicionario bilingue e de carater enciclopédico, pois, como atesta Murakawa
(apud WELKER, 2004, p. 68): “suas defini¢des sao extensas e detalhadas, abrangendo néo so

a explicagdo do termo e a relagdo de seus sindbnimos, mas também pormenores descritivos e
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historicos, alguns, até certo ponto, curiosos”. A obra é composta por 10 volumes e foi produzida
entre os anos de 1712 e 1721.

E importante observar que, na histéria da Lexicografia de lingua portuguesa, 0s
primeiros dicionarios sdo bilingues, mantendo forte relagdo com o latim. O primeiro dicionario
monolingue surge anos depois e trata-se do Diccionario da lingua portuguesa, de Antonio de
Morais Silva, autor brasileiro, mas com militancia intelectual em Portugal. Esse dicionario teve
duas edicOes: a primeira foi publicada em 1789 e consistia num resumo da obra de Rafael
Bluteau, por isso mesmo, o nome de Morais ndo ganhou destaque; a segunda foi publicada em
1813 e contém certas reformulacGes como a retirada de termos arcaicos e acréscimos de outros
mais presentes na literatura portuguesa do seculo XV e XVI. Assim, ao reconhecer o trabalho
de Morais, Biderman afirma que:

o dicionario de Morais (2. ed.,1813) constitui um marco na lexicografia de
lingua portuguesa. E o primeiro dicionario de uso da lingua, muito avancado
para os padrdes lexicograficos da época. Apesar de ter-se baseado na obra do
Padre Bluteau, sobretudo na primeira edicdo, na segunda edi¢cdo Morais
libertou-se de seu modelo, ampliou consideravelmente a obra com respeito ao
nimero de verbetes, incluidos, e mais que isso, apurou o seu trabalho
lexicografico. Omitiu informacdes de tipo enciclopédico incluidas no Bluteau,
revelando consciéncia de que um dicionario da lingua ndo é uma enciclopédia
(BIDERMAN, 1884, p. 5).

Outro dicionario monolingue surgido nessa época foi o Elucidario das palavras, termos
e frases que em Portugal antigamente se usaram e que hoje regularmente se ignoram, de Frei
Joaquim de Santa Rosa de Viterbo, publicado em 1798. Esse dicionario, como o préprio titulo
sugere, pretendia facilitar a leitura de textos antigos, trazendo o significado de termos obsoletos
da lingua.

A histdria da Lexicografia no Brasil, por seu turno, esta relacionada ao periodo da
colonizacdo, no século XVI. As primeiras manifestacdes de lexicografia neste pais foram as
listas bilingues (portugués-tupi) elaboradas pelos jesuitas, a fim de catequizar os indios.

Segundo Nunes (2006), as linguas indigenas estudadas durante o periodo da colonizagédo
eram o tupi, o kariri e 0 manau, além das linguas gerais. Desses estudos, surgiram as seguintes
obras: as gramaticas do tupi, de Anchieta e de Figueira; da lingua kariri, de Mamiani, e 0
Vocabulario na Lingua Basilica, de autoria anonima. Os estudos sobre as linguas indigenas
prevaleceram durante os séculos XVI, XVII e XVIII e séo eles que fazem surgir os primeiros
dicionéarios bilingues no Brasil. Entretanto, Nunes (2006) afirma que, antes disso, viajantes e
missionarios, como Staden, Thevet e Léry, ja faziam descricGes de palavras indigenas que

podem ser consideradas precursoras da Lexicografia no Brasil. Essas obras tinham fins
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catequéticos e inseriam muitas palavras que ndo eram naturais das linguas indigenas, como
“padre” e “batizar”.

Ainda no periodo colonial, surgiram outras obras brasileiras: o Dicionario Portugués-
Brasiliano (DPB), publicado em Lisboa, em 1795, cuja autoria € controversa, mas, geralmente
atribuida ao frei Onofre, conforme Edelweiss (1969), e os manuscritos do Dicionario
Brasiliano-Portugués, de Frei Veloso e do Vocabulario na lingua geral, de Frei Prazeres do
Maranhd&o, os quais s6 foram publicados anos depois.

O primeiro diciondrio monolingue de um autor brasileiro seria 0 ja& mencionado
Diccionario da lingua portuguesa, de Antonio de Morais Silva. Apesar de sua obra ser um
marco na lexicografia de lingua portuguesa, ela ndo € considerada um marco na Lexicografia
brasileira, porque, segundo Orlandi (2013), “mesmo sendo feito por um autor brasileiro, este se
coloca na posicdo autor de dicionario portugués, publicado em Portugal. No entanto, ele tera
seus ecos na elaboracdo de dicionarios brasileiros” (ORLANDI, 2013, p. 114).

Ainda que Morais tenha acrescentado em sua obra palavras brasileiras, como afirma
Nunes (2010), o dicionario ainda estava muito distante da realidade brasileira e ndo refletia a
lingua que era falada nesse periodo. Por causa disso, surgiram outros dicionarios monolingues
que serviram de complementos ao dicionario de Morais, acrescentando novas palavras de
origem brasileira e também dicionario de regionalismos. S&o eles o Vocabulério Brasileiro
para servir de complemento aos dicionarios da lingua portuguesa, de Bras da Costa Rubim
(1853) e a Colecdo de Vocabulos e Frases usados na Provincia de Sdo Pedro do Rio Grande
do Sul, de Antonio Coruja (1853). J& no final do século XIX, foram publicados, no Rio de
Janeiro, o Dicionario Brasileiro da Lingua Portuguesa, de Macedo Soares (1888); e 0
Dicionario de Vocabulos Brasileiros, do Visconde de Beaurepaire-Rohan (1889).

No século XIX, em Portugal, estavam sendo publicados o Grande Diccionario
Portugués ou Thesouro da Lingua Portuguesa (1871-74), de Frei Domingos Vieira; e o
Dicionario Contemporaneo da Lingua Portuguesa (1881), de Caldas Aulete. Sobre este
dicionério, Verdelho afirma que foi

o primeiro grande dicionario do séc. XIX que se manteve no mercado até a
actualidade. Foi na sua maior parte elaborado por Anténio Lopes dos Santos
Valente (1839-1896), dando seguimento a um plano de Caldas Aulete (1823-
1878) que faleceu quando a redaccdo do dicionario que ele dirigia, tinha
apenas chegado ao final da letra A. [...] O dicionario de Caldas Aulete pode
caracterizar-se em relagdo a dicionaristica do seu tempo, por uma importante
actualizacdo da nomenclatura lexical da lingua portuguesa, por um esforgo de
rigor na utilizacdo e nas referéncias das abonagdes, pela informacéo
etimoldgica e gramatical e por uma cuidadosa classificacdo das variedades
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diacrénicas, geogréficas e estilisticas” (VERDELHO, 1994 apud WELKER,
2004, p. 71).

Ainda no contexto portugués, é importante citar o Novo Dicionario de Lingua
Portuguesa, de Candido de Figueiredo, que teve sua primeira edicdo publicada em 1899.
Biderman (1984) afirma que o autor pretendia contemplar grande parte do léxico do portugués
e critica a estruturagdo dos verbetes. Nas palavras da autora:

esse dicionario pretendia ser o repositdrio mais completo do Iéxico portugués
de todos os tempos bem como de regionalismos portugueses, brasileirismos,
e de territorios onde se falava e fala o portugués. Candido de Figueiredo
publicou cinco edi¢des do seu famoso dicionario que tem qualidades mas tem
também terriveis defeitos. E um dicionario rico sobretudo com respeito ao
namero de palavras incluidas no seu acervo léxico. H& nele muitas palavras
raras. A forma do verbete é muito simples. As defini¢Ges sdo curtas, as vezes
erradas e tolas, especialmente as relativas a termos técnicos ou de procedéncia
técnico-cientifica. Muitos significados registrados sdo obsoletos had muito
tempo (BIDERMAN, 1984, p. 7).

Voltando ao contexto brasileiro, Nunes (2010) afirma que os primeiros grandes
dicionarios monolingues verdadeiramente brasileiros sé surgiram no século XX, uma vez que
0s anteriores serviam apenas de complemento a outros dicionéarios. Ele cita, entdo, o Pequeno
Dicionario Brasileiro da Lingua Portuguesa (PDBLP), do qual Aurélio Buarque de Holanda
Ferreira participou como colaborador e redator, e 0 Grande e Novissimo Dicionario da Lingua
Portuguesa, de Laudelino Freire (1939-44). Essas obras sdo consideradas algumas das
fundadoras da lexicografia verdadeiramente brasileira.

Segundo Muiller et. al. (2009), o intuito de elaborar um dicionario verdadeiramente
brasileiro, que contemplasse apenas brasileirismos, foi cultivado também pela Academia
Brasileira de Letras (ABL). A incumbéncia ficou para Antenor Nascentes, que publicou o
Dicionario da Lingua Portuguesa (1961-1967). Esse dicionario, no entanto, ndo contemplou
todo o léxico esperado.

Somente na segunda metade do século XX, os dicionarios brasileiros passam a ser mais
utilizados do que os dicionarios portugueses (NUNES, 2010). Nesse periodo, em 1975, Aurélio
Buarque de Holanda publica uma nova verséo de seu dicionario, o Novo Dicionario da Lingua
Portuguesa, aquele que viria a ser um dos dicionarios mais populares até os dias de hoje. Ao
comentar sobre o dicionario de Aurélio, Biderman (1984) o compara ao dicionario de Candido
Figueiredo, apontando convergéncias e divergéncias:

O Aurélio chega a lembrar a configuracdo do Candido de Figueiredo (5.a ed.)
com relagdo ao nimero de entradas e ao tipo de palavras do léxico que ele
abriga. Evidentemente distancia-se do Candido de Figueiredo, relativamente



46

a seriedade e probidade no tratamento de muitos verbetes, como aqueles que
descrevem a terminologia técnico-cientifica. O Aurélio acolheu muitas
palavras raras, um grande nimero de regionalismos, de vocabulos desusados
ou obsoletos, de termos exclusivamente literarios, um vasto acervo de termos
técnicos e cientificos, o que inchou demais a sua nomenclatura (BIDERMAN,
1984, p. 7-8).

A autora também destaca que o dicionario se aproxima a um thesaurus, pois contempla
muitas palavras do Iéxico do portugués. Contudo essa contemplacdo néo € total, uma vez que
“nenhum falante por mais competente que seja em matéria vocabular, jamais conseguira incluir
no seu léxico ativo e passivo grandes parcelas do 1éxico geral da lingua” (BIDERMAN, 1984,
p. 8). O dicionario de Aurélio passou por reformulagdes e novas edi¢bes foram publicadas; hoje,
ele esta entre os grandes dicionarios de lingua portuguesa do Brasil, segundo Welker (2006).

Outros dicionéarios de grande importancia para a Lexicografia contemporanea, citados
por Welker (2006), sdo: o Michaelis: moderno dicionério da lingua portuguesa, publicado em
1998, contendo mais de 200.000 verbetes; o Dicionario Houaiss da lingua portuguesa,
publicado em 2001, com 228.500 entradas; o Dicionario de usos do Portugués do Brasil (DUP),
de Francisco Soares Borba, publicado em 2002, com mais de 62.000 entradas; e o Dicionario
UNESP da lingua portuguesa, também coordenado pelo mesmo autor e publicado em 2004,
com mais de 58.000 entradas.

Passando para a historia da Metalexicografia, percebe-se que ela é bem mais recente.
Segundo Guerra (2003), a Metalexicografia moderna surgiu entre os anos de 1960 e 1970. O
autor afirma que Franz Josef Hausmann assinala dois momentos chaves para a constituicao da
Metalexicografia na Europa: o primeiro momento gira em torno dos anos 1967 e 1968, na
Franca, com a publicacdo de Le vocabularies francais, de Robert-Léon Wagner, seguido da
tese de Bernard Quemada — Les dictionnaires Du francais moderne, 1539-1863. Etude sur leur
histoire, leur srypes et leurs méthodes (1968) — e da Histoire des dictionnaires francais (1968),
de Georges Matoré. O segundo momento esta entre os anos 1970 e 1971, em que se publica
também na Franca a Introduction a La lexicographie: Le dictionnaire (1971), de Jean Dubois
e Claude Debois e o Etude linguistique et sémiotique des dictionnaires francais contemporains
(1971), de Josette Rey-Debove. Esses estudos se ramificam para outros paises da Europa.

Na Alemanha, os estudos lexicograficos também tiveram bastante representatividade.
Segundo Guerra (2003), um dos nomes de maior destaque é Henert-Ernst Wiegand, o qual tem
sido o auténtico impulsor da Metalexicografia dentro e fora do pais. Wiegand se dedicou aos
trabalhos metalexicograficos a fim de demarcar o terreno préprio da Metalexicografia dentro
das disciplinas linguisticas. Foi fundador da primeira revista alemd de Metalexicografia
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(Lexicographica). O autor ainda destaca o trabalho de um grupo de hispanistas alemaes da
Universidade de Augsburgo, entre cujos membros se encontram figuras de destaque para a
teoria e a pratica lexicografica modernas, como Guther Haensch y Reinhold Werner.

Guerra (2003) comenta sobre o surgimento da Metalexicografia nos Estados Unidos,
que se desenvolveu através de uma corrente de estudos histéricos e descritivos em torno do
dicionario. Diversas correntes de estudos metalexicograficos foram surgindo, ao final dos anos
sessenta, e contribuiram para a formacao da Dictionary Society of North America.

Na Espanha, o interesse tedrico pela Lexicografia, em seu inicio, foi influenciado pela
Lexicografia tedrica francesa. As investigagdes de Georges Matoré, Robert-Léon Wagner, Paul
Imbs, Bernard Quemada, Jean Dubois e Claude Dubois, Josette Rey-Debove tém sido um
constante ponto de referéncia.

Segundo Guerra (2003), embora a Metalexicografia na Espanha conte com algumas
figuras pioneiras, como € o caso de Julio Casares, com sua Introduccion a la lexicografia
moderna (Madrid, 1950), o verdadeiro precursor da Lexicografia tedrica na Espanha foi Julio
Fernandez Servilha. Em sua obra classica Problemas de lexicografia atual (1974), surgem, pela
primeira vez, aspectos considerados hoje centrais para lexicografia teorica: a especificidade da
lexicografia ou sua relagdo com outras matérias afins, a defini¢do do conceito de dicionario, as
relacfes que se estabelecem entre Lexicografia e geografia linguistica, o vocabulario cientifico
e técnico nos dicionarios e os problemas que suscita a elaboracdo de uma histéria da
Lexicografia espanhola. Além dele, Manuel Alvar Ezquerra, em seu Projeto de lexicografia
espanhola (1976), discute todo um programa de renovacdo para a Lexicografia do espanhol,
concentrando-se também, como Ferndndez-Servilha, na demarcacdo dos conceitos
fundamentais. Conforme Guerra (2003), a inovacao esta, por um lado, na apresentacdo das
dificuldades que exigiria a elaboracdo de um Tesuro de La lengua espafiola, analogo ao Trésor
de la langue francaise; e, por outro, nas propostas concretas que se fazem para poder realizar
uma obra de semelhante envergadura.

Os estudos metalexicograficos tém como base o manual de Lexicografia de Gunther
Haensch, Lothar Wolf, Stefan Ettinger e Reinhold Werner: La lexicografia: de La linguistica
tedrica a la lexicografia practica (1982), que tem servido para instruir sobre os principios da
teoria da lexicografia.

No Brasil, segundo Welker (2006), os estudos cientificos sobre os dicionarios

(Metalexicografia) podem ter comegado com a fundagdo da disciplina “Lexicologia e
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Lexicografia” na USP, em 1971. Somente em 1980, foram defendidas as primeiras dissertacoes
de mestrado na UFRGS, por Leci B. Barbisan e por Maria da Graga Krieger.

O autor também cita a criagdo do Grupo de Trabalho de Lexicologia, Lexicografia e
Terminologia da ANPOLL, em 1988, como impulsionador do crescimento da Metalexicografia
brasileira. Grupos mais recentes, como o Termilex, dirigido pela professora Maria da Graga
Krieger e vinculado a Unisinos, também contribuem para reflexfes sobre a Lexicografia no
Brasil.

Recentemente, tem surgido, no Brasil, a Lexicografia e a Metalexicografia escolares.
Autores como Krieger (2006) e Gongalves (2013) defendem a importancia da producdo de
dicionarios para fins didaticos. A producdo de dicionarios escolares teve seu fortalecimento na
ultima década. Segundo Gongalves (2013), a partir do ano 2000, o “Ministério da Educacao e
da Cultura (MEC), por meio do Programa Nacional do Livro Didatico (PNLD), deu inicio a
inclusdo dos dicionarios escolares de Lingua Portuguesa as politicas oficiais para materiais
didaticos” (GONCALVES, 2013, p. 178). Em 2001, avaliaram-se 0s dicionarios de 1% a 42 série
do Ensino Fundamental, e o projeto era que cada aluno recebesse um dicionario. Em 2003, o
PNLD/MEC avaliou também dicionarios de 5% e 6% séries, com a mesma sistematica de
distribuicéo.

Em 2005, como afirma Gongalves (2013), o modo de avaliacdo e distribuicdo dos
dicionarios foi reformulado: os parametros de avaliacdo foram ampliados e os dicionérios eram
distribuidos em acervos. O alvo era os dicionarios voltados para o Ensino Fundamental
completo. Ja o PNLD/MEC de 2012 passou a contemplar dicionarios para o Ensino Médio.

Goncalves (2013) cita Gomes (2007) para esclarecer o que seria a Metalexicografia
pedagogica (ou escolar). Para elas, a Metalexicografia pedagdgica consiste em analisar obras
lexicogréaficas escolares existentes com o fim de fazer uma reflexao linguistica e metodoldgica
a respeito do dicionario escolar, analisando diferentes aspectos como publico-alvo,
configuracdo grafica, discurso lexicografico e finalidade pedagdgica. O principal intuito desse
novo campo do saber seria “refletir sobre o fazer lexicogréfico de dicionarios escolares, tendo
em mente as suas contribui¢des para o ensino” (GONCALVES, 2013, p. 177). A autora afirma,
no entanto, que essa é uma area relativamente nova e que ainda ha muito para se refletir.

Tendo em vista o breve percurso historico da Lexicografia, é possivel notar a
importancia que essas obras tiveram durante todos os periodos da historia e em muitas
civilizagbes. A técnica de elaborar dicionérios tem se aperfeicoado com o tempo, mediante

critérios mais rigorosos de selecdo e organizacdo de verbetes, dentre outros aspectos. A



49

Metalexicografia, com uma histdria mais recente, tem também contribuido no aperfeicoamento
da producéo dos dicionérios gerais. E agora, mais recente ainda, a Metalexicografia escolar

pode apontar novas contribui¢fes para o estudo e aprimoramento dos dicionarios escolares.

2.3 Tipologia lexicografica: diferentes propostas

A discussdo sobre a tipologia lexicogréafica é bastante complexa e, por isso, as propostas
nunca sdo unanimes. Cada autor baseia-se em diferentes critérios para propor uma tipologia.
Nesta secdo, serdo apresentadas as propostas de Haensch (1982), de Biderman (1984a) e de
Welker (2004). Conforme Haensch (1982), a dificuldade de se estabelecer uma tipologia de
obras lexicograficas® se da por diferentes razdes:

[...] em primeiro lugar, porgue tem sido ndo somente os critérios linguisticos,
mas também os fatores histdricos e culturais que tém influenciado no
nascimento e no desenvolvimento dos diferentes tipos de obras lexicogréaficas;
em segundo lugar, porque as obras lexicograficas existentes apresentam,
geralmente, uma combinacdo de caracteristicas pertencentes a categorias de
classificagdo totalmente diferentes. Portanto, uma caracterizagdo dos
diferentes tipos de obras lexicograficas que se podem distinguir deve partir,
primeiro, da histéria da lexicografia, em segundo lugar, dos trabalhos
lexicogréaficos existentes e, em grau menor, de critérios tedrico-linguisticos
(HAENSCH, 1982, p. 96).°

Dada essa complexidade de classificacdo de obras lexicograficas, Haensch (1982) prop&e
uma tipologia, a partir da lexicografia espanhola, segundo dois pontos de vista: da linguistica
tedrica e de critérios historico-culturais e praticos. Partindo do critério teérico-linguistico, o
autor se vale da distingcdo entre discurso individual e discurso coletivo, e classifica as obras
lexicogréaficas entre as que representam o discurso individual e aquelas que representam o
discurso coletivo.

No primeiro grupo, estdo os glossarios, dicionérios ou vocabularios de obras literarias
ou de outros textos. Essas obras lexicograficas tém a lista de palavras restrita aos textos aos
quais estdo ligados, por isso, representam um discurso individual. J&, no segundo grupo, estdo

os dicionéarios do tipo tesouros. O dicionario tesouro registra 0 maior nimero de palavras que

5 Utiliza-se o termo ‘obras lexicograficas’ ou ‘instrumentos lexicograficos’ para se referir a todos os tipos de
dicionérios, vocabularios e glossarios (HAENSCH, 1982, p. 105).

® Traduc&o livre para: [...] en primer lugar, porque han sido no solo critérios linguisticos, sino tambiénfactores
histéricos y culturaleslos que han influido em el nascimento y desarrollo de los distintos tipos de obras
lexicograficas; en segundo lugar, porque las obras lexicograficas existentes presentan, por lo general, una
combinacion de rasgos pertencientes a categorias de classificacion totalmente diferentes. Por lo tanto, una
caracterizacion de los diferentes tipos de obras lexicograficas que se pueden distinguir de hecho ha de partir,
primeiro, de lahistoria de lalexicografia, en segundo lugar, de lostrabajos lexicograficos existentes y, en grado
menor, de criterios teérico-linglisticos (HAENSCH, 1982, p. 96).
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uma lingua possui, baseando-se em textos escritos e representativos de uma coletividade
linguistica. O autor afirma também que uma obra lexicografica pode registrar um subsistema
de uma lingua (caracteristicas especificas de determinadas comunidades de fala), como, por
exemplo, os diciondarios de regionalismos e os dicionarios de jargdes.

Do ponto de vista do receptor linguistico, Haensch (1982) inclui nessa categoria 0s
dicionérios semasioldgicos — aqueles que partem do significante para o significado. Esses
significantes, em geral, sdo organizados na ordem alfabética e, além do significado, sdo
indicadas informacGes linguisticas como ortografia, prondncia, separacao silabica, classe
gramatical etc. Nem sempre os dicionarios semasioldgicos sdo formados por unidades lexicais
simples, podem também ser compostos de fraseologismos, como os dicionarios de
fraseologismos e modismos, que sdo unidades lexicais complexas. Entre os dicionarios
semasiologicos estdo os dicionarios monolingues e plurilingues, cuja distingdo sera feita mais
adiante, os dicionarios historicos, os dicionarios etimoldgicos, os dicionarios de uso etc.

Segundo Haensch (1982), a ordem alfabética é o principio de organizacao de grande parte
dos dicionarios semasioldgicos, mas nao é a unica. Conforme o autor, em linguas que ndo sao
representadas com escrita alfabética, a organizacdo da lista de palavras pode ser feita por meio
de transcricdo fonética, organizadas por grupos de sons.

Além do critério linguistico-tedrico, Haesnch (1982) estabelece uma classificacdo a partir
de critérios histérico-culturais e praticos, como dito anteriormente. Partindo do critério
historico-cultural, o autor faz um panorama histérico da producdo de obras lexicograficas, o
que também se fez no topico 2.1 deste capitulo. Com isso, o autor reforca que as producées
lexicogréficas se iniciaram com os glossarios, em seguida comecaram a serem produzidas as
enciclopédias e os dicionarios bilingues e, posteriormente, os dicionarios monolingues.

Por fim, o autor estabelece uma tipologia segundo critérios praticos. Esses critérios tém
a ver com as caracteristicas de ordem pratica das obras lexicograficas. Como o autor estabelece
varios critérios, 0s quais sdo vistos a seguir, essa tipologia € a mais extensa e que, talvez,
contemple o maior nimero de tipos de obras lexicograficas existentes. Sao eles:

1) formato e extensdo da obra lexicogréfica;

2) carater linguistico, enciclopédico;

3) sistema linguistico em que se baseia;

4) nimero de linguas;

5) selecdo do léxico:

Vocabulario geral ou parcial,
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Codificagéo exaustiva ou seletiva;
Critérios cronologicos;
Carater prescritivo ou descritivo;

6) Ordenacdo de materiais;

7) Finalidades especificas de dicionarios;

8) Dicionario tradicional (impresso) ou eletronico.

O critério formato e extenséo esté relacionado ao tamanho do dicionario, bem como ao
namero de entradas (cada palavra listada). Alguns glossarios contém um namero bem restrito
de palavras por estarem ligados a um texto especifico, j& dicionarios do tipo tesouro sdo mais
volumosos porque possuem um numero expressivo de entradas. O autor ndo apresenta uma
classificacdo baseada em numeros especificos de entradas. Biderman (1984b, p. 27), por sua
vez, o faz, estabelecendo que os dicionarios infantis possuem cerca de 5.000 verbetes; os
dicionarios escolares podem ter até 30.000 verbetes; o dicionario padrdo tem, em média, 50.000
verbetes; e os do tipo tesouro possuem entre 100.000 a 500.000 verbetes.

Quanto ao carater linguistico ou enciclopédico, Haensch (1982) classifica o0s
dicionarios em dois tipos: dicionario linguistico e o dicionario enciclopédico (ou misto). O
dicionario linguistico traz informacdes linguisticas sobre as palavras que a compde (ortografia,
pronuncia, classe gramatical, significado, relacbes paradigmaticas e sintagmaticas etc.)
mediante a metalinguagem. Ja o dicionario enciclopédico, que também pode trazer informacoes
linguisticas, sobretudo o significado, contém também informacdes extralinguisticas sobre as
palavras, com ilustracfes, diagramas, mapas etc. Por essa dupla funcéo de conter informagdes
linguisticas e extralinguisticas, o dicionario enciclopédico também pode ser chamado de
dicionério misto.

Um outro critério pratico apontado por Haensch (1982) como importante para a
classificacdo de obras lexicograficas é o sistema linguistico em que se baseia a obra. Esse
sistema linguistico pode ser individual, baseado no autor ou no grupo de autores da obra
lexicogréfica, ou coletivo, baseado em corpus escrito. As obras lexicograficas baseadas em um
sistema linguistico mais restrito sdo o0s vocabularios e os dicionarios especializados, que trazem
termos técnicos representativos de uma area do conhecimento.

Das obras lexicograficas baseadas no sistema linguistico coletivo, o autor cita como
exemplo os do tipo tesouro. No contexto da lexicografia brasileira atual, podem-se citar os

dicionarios Aurélio e Houaiss como obras dessa categoria, ja que também se baseiam na lingua
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comum aos falantes do portugués, a partir de corpus escrito. Segundo Zavaglia (2012), a
escolha das palavras que irdo compor a nomenclatura’ de um dicionario é uma das principais
dificuldades dos lexicografos. Por isso, segundo a autora, o critério mais utilizado na
lexicografia moderna para a selecdo de palavras € a frequéncia: as palavras mais usuais da
lingua e, portanto, mais recorrentes em textos escritos sao as que podem compor o dicionario.
Conforme Haensch (1982), seria conveniente que cada obra lexicogréfica informasse em que
sistema linguistico esta baseado e de que fontes tem se valido para constituir sua nomenclatura.

Quanto ao numero de linguas, os dicionarios podem ser, segundo Haensch (1982),
monolingues e plurilingues. Estes se subdividem em bilingues (duas linguas) e multilingues
(mais de duas linguas).

Os dicionarios também podem ser classificados a partir da selecdo que fazem do Iéxico.
Se for um vocabulario geral, comum a todos os falantes de uma lingua, tem-se os dicionarios
gerais, como o Aurélio e o Houaiss, na lingua portuguesa, ja comentados anteriormente. Em
grande parte, esse vocabulario advém da lingua culta e, em certos casos, nao inclui palavras
consideradas inadequadas pela norma. Importante ressaltar que esse vocabulario geral ndo
consiste no léxico total de uma lingua, mas uma tentativa de aproximacéo dessa totalidade.

Quanto ao vocabulario parcial, utilizado apenas em uma dada comunidade linguistica —
uma comunidade geogréafica, um grupo social, uma profissdo, um autor ou grupo de autores ou
uma area do conhecimento —, é possivel registra-lo em obras com marcacéo diatopica, que
indicam os regionalismos, de marcacdo diastratica e/ou diafasica, que sdo marcacdes que
indicam variac6es decorrentes do nivel social, da idade, do sexo, da profissdo, da situacao de
comunicacao etc., além de obras que registram subconjuntos léxicos com marcacao diatécnica,
que apresentam variacGes decorrentes das diferentes areas de conhecimento e inclui o
vocabulario técnico especifico de determinadas profissbes ou esferas da vida humana
(dicionario técnico ou especializado). Essas obras lexicograficas podem ser tanto monolingues
quanto bilingues (HAENSCH, 1982).

As obras lexicogréaficas cuja selecdo de vocabulario se da pela marcacao diaintegrativa
(que indica termos estrangeiros integrados a lingua), segundo Haensch (1982), consistem em
dicionarios de estrangeirismos. O autor comenta que muitos deles tém um carater purista e,
nessas obras, registram-se os estrangeirismos, explicando seu uso (ou “mal uso”) e suas

variantes grafica ou fonéticas. Ele cita o Dicionario de anglicismos, de Alfaro R. J. (1964). Por

7 Conjunto das entradas de um dicionario, comumente organizadas em ordem alfabética, verticalmente
(ZAVAGLIA, 2012).
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fim, o ultimo grupo apontado pelo autor dentro do critério de sele¢do do Iéxico séo as obras
lexicograficas que registram vocabulario com marcagdo dianormativa (apresenta variagdes
decorrentes das diferentes normas linguisticas). Esses dicionarios se comprometem com o “bom
uso da lingua”, apresentando formas ‘“‘erradas” e apontando as “corre¢des”. Em lingua
portuguesa, ha, dentre outros, o Dicionario de erros e problemas de linguagem, de Rodrigo de
Sa Nogueira (1974).

E importante ressaltar que, além dos dicionarios especificamente normativos, como 0s
mencionados acima, os diciondrios “comuns”, sem o rétulo de normativos, também estao
comprometidos com a variedade de prestigio de uma lingua. Vale lembrar que os dicionarios,
ao lado das gramaticas normativas, sdo instrumentos linguisticos que visam a normatizagdo da
lingua (AUROUX, 2009). Biderman (1997) comenta a respeito da relacdo entre dicionario e

norma, afirmando que:

[...] o dicionario padréo da lingua tenta descrever o léxico do idioma na sua
totalidade, de acordo com este modelo ideal da lingua culta e escrita, s6
circunstancialmente referindo-se aos padrdes sub-cultos, ou desviantes da
norma padrdo, tais como os usos dialetais, populares, giriaticos. A primazia
dada a lingua escrita pelos dicionaristas explica-se facilmente. A escrita é
conservadora e evolui lentamente, sendo socialmente valorizada, 0 que nédo
ocorre com a oralidade, considerada fala livre, sem compromisso, pouco
policiada. [...] Dentro dessa perspectiva, o dicionarista é o porta-voz de sua
sociedade, registrando, no dicionario, a linguagem aceita e valorizada em sua
comunidade (BIDERMAN, 1997, p. 165).

A partir do fragmento, observa-se a justificativa que a autora da a respeito da valorizagédo
da norma de prestigio em dicionarios: € a norma presente em textos escritos e, portanto, a mais
valorizada socialmente. As demais normas, chamadas pela autora de “sub-cultas”, acabam
ficando em nivel secundario nos dicionérios, quando ha alguma mencéao a usos populares da
lingua. Por conta disso, Biderman (1997) segue defendendo a inclusdo das normas néo

prestigiadas em dicionarios, como se vé a seguir:

para a sociedade brasileira, qualquer dicionario padrdo da lingua deve
descrever a norma do portugués brasileiro, mas, no pais, coexistem diversas
variantes igualmente boas, catalogadas como normais, sendo alguns usos ou
signos preferidos numa ou noutra regido para designar o mesmo referente.
Num pais continental como o nosso, as diversas comunidades brasileiras
vivem a sua identidade em portugués e no portugués do Brasil. Além disso,
numa sociedade muito diversificada socialmente como a nossa, estratificada
em classes sociais, coexistem variedade diastraticas diversas. Embora o
dicionario privilegie a lingua escrita como foi dito, ele deve descrever também
os diferentes niveis da linguagem, os registros sociais e, assim, ndo so
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identificar o vocabuldrio e os usos marcados como tipicos da linguagem culta
e formal, mas também o da linguagem coloquial, apontando, os itens lexicais
caracteristicos de um uso popular, vulgar, chulo, as girias e palavras e
expressoes obscenas (BIDERMAN, 1997, p. 166-167 — grifo da autora).

Ainda sobre a relacdo entre dicionario e norma, Welker (2004) também fomenta a
discussdo, baseado em autores como Malkiel (1989), Glatigny (1989) e Ripfel (1989). Em
sintese, o0 autor afirma que existem os dicionarios que sdo claramente normativos/prescritivos,
porque explicitam em algum lugar da obra — introducdo, prefacio, titulo etc. —, e outros que tém
efeito normativo, em que ndo ha uma mengdo direta a essa fungdo, mas que acabam, de alguma
forma, exercendo-a. E o caso dos dicionarios descritivos: mesmo cumprindo o papel de
descrever a lingua, acabam privilegiando certos usos em detrimento de outros, como também
pelo fato de o préprio consulente atribuir essa funcdo ao dicionarios. Dessa forma, o autor

conclui que:

[...] o dicionario é inerentemente normativo. Porém, tém que ser diferenciado
varios tipos de normatividade: (1) a intencdo de ser normativo é explicitada;
(2) tal intenc&o é velada; (3) o dicionario quer ser descritivo, mas, sem revela-
lo, privilegia certos usos; (4) o dicionario descritivo escolhe, declaradamente,
0 registro neutro de uma norma culta (WELKER, 2004, p. 188 — grifo meu).

Retomando os critérios praticos de Haensch (1982) para uma tipologia lexicografica,
passa-se a codificacdo exaustiva ou seletiva. Como ja mencionado, o dicionario ndo consegue
registrar a totalidade do léxico de uma lingua, mas pode ser exaustivo em sua selecdo de
palavras quando se baseia em corpus escrito. Os tesouros da lingua sdo 0s que cumprem esse
papel. Segundo Krieger (2006, p. 144), “este modelo chega alcangar algo em torno de 400.000
verbetes em paises de grande tradicdo lexicografica como a Francga, a Espanha e a Inglaterra”.
Ja os dicionérios que fazem uma codificacdo seletiva, que se limitam a registrar determinado
campo do Iéxico, podem ser os dicionérios de uso, que selecionam as palavras mais correntes
de uma lingua, os dicionarios de aprendizagem, que sdo utilizados para o aprendizado de uma
lingua estrangeira, apresentando as palavras mais correntes dessa lingua (HAENSCH, 1982).

Quanto ao critério cronologico, Haensch (1982) distingue os dicionarios em dicionarios
diacronicos e dicionarios sincronicos. Os primeiros podem ser divididos em dicionario
historico, que estuda a trajetoria de uma palavra com as mudancas de forma e significado
através do tempo, e o dicionario etimoldgico, que se preocupa em apresentar as origens das

palavras. Os segundos registram o vocabulario de uma lingua em uma época determinada.
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Quanto a ordenacdo de materiais, os dicionarios podem ser onomasioldgicos e
semasioldgicos. Os dicionérios onomasioldgicos ordenam por conceitos, os semasioldgicos por
significantes. Os primeiros podem ser analogicos, ideoldgicos e pictoricos.

Quanto a finalidade dos dicionarios, a classificacdo € bastante exaustiva: dicionarios
definitorios; dicionarios plurilingues; dicionarios de uso; dicionarios terminologicos;
dicionarios dialetais; dicionarios de jargbes; dicionario de neologismos; dicionério de
arcaismos; dicionarios de frequéncia; dicionarios histéricos; dicionarios etimoldgicos;
dicionario de estrangeirismos; dicionarios de abreviaturas; dicionarios onomasticos — que
explicam a origem dos nomes proprios; dicionarios paradigmaticos (de sinénimo, antdnimos e
pardnimos); dicionarios ortoépicos — que informam ao consulente a prondncia correta da
palavra; dicionarios ortograficos; dicionarios sintagmaticos (de regéncia, colocacao,
construcdo, fraseologismos etc.); dicionarios gramaticais; dicionarios de duvidas e dificuldades;
dicionario convencional/tradicional (impresso) e dicionério eletronico.

Diante do exposto, observa-se que o critério pratico na tipologia lexicografica de
Haensch (1982) é o que mais abrange as obras lexicograficas, sobretudo no contexto espanhol,
em que se baseou o autor. Além disso, nota-se a repeticdo de algumas obras em diferentes
categorias, como o0 proprio autor ja advertiu. Diante disso, e, para fim de sintetizacdo e
sistematizacéo, elaborou-se um mapa conceitual que ilustra a tipologia proposta por Haensch
(1982).

Figura 1: Tipologia lexicografica segundo Haensch (1982)
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Fonte: elaboragdo prépria

A proposta tipoldgica de Biderman (1984) ndo apresenta, explicitamente, os critérios

que orientam a classificacdo, como no caso anterior. No entanto, pode-se perceber que a autora
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classifica tais obras, sobretudo, mediante a fungédo que elas exercem. O primeiro tipo apontado
pela autora € o diciondrio padréo, definido como:

[...] um instrumento para orientar os seus consulentes sobre os significados e 0s
usos das palavras e para que eles possam expressar suas ideias e sentimentos
com maior precisdo e propriedade possiveis, utilizado o tesouro Iéxico que a
lingua pde a disposicdo dos falantes do idioma (BIDERMAN, 1984b, p. 27).

O segundo tipo de dicionario apontado pela autora € o dicionario ideoldgico ou
analdgico (tratados como sinénimos). Essas obras sdo do tipo onomasiologico (partem do
conceito para a forma linguistica) e organizam os conceitos em campos semanticos. Segundo
Biderman (1984a), uma das mais representativas obras dessa categoria € o Diccionario
Ideoldgico de La Lengua Espafiola, de Julio Casares (1942). Em portugués, existe a obra de
Francisco Ferreira dos Santos Azevedo, o Dicionario Analdgico da Lingua Portuguesa (1974).

Outro tipo de dicionario apontado por Biderman (1984) é o dicionario historico, que,
segundo ela, pode se basear em uma determinada época histérica de uma lingua, como também
remontar a origem das palavras (dicionarios etimologico ou pancrénico). A autora afirma que
existem poucas obras desse tipo em lingua portuguesa. Ela cita o Dicionario Etimologico da
Lingua Portuguesa, de Antenor Nascentes (1932), o Dicionario Etimoldgico da Lingua
Portuguesa, de José Pedro Machado (1951) e o Dicionério Etimol6égico Nova Fronteira da
Lingua Portuguesa, de Antonio Geraldo da Cunha (1982).

Biderman (1984a) também classifica os dicionarios de tipo especial, dos quais ela cita
varios exemplos: o Dicionario de Sinénimos e Locugdes da Lingua Portuguesa, de Agenor
Costa (1954), o Dicionario de Verbos e Regimes, de Francisco Fernandes (1968); os dicionarios
especializados da area de linguistica: Dicionario de Linguistica e Gramética, de Mattoso
Camara (1978); dicionarios de linguagem popular, entre eles: Dicionario do palavrdo, Méario
Souto Maior (1980) e o Novo dicionario da giria brasileira, de Manuel Viotti (s/d), além de
outras obras especializadas de outras areas do conhecimento. Ao citar essas e outras obras
especializadas, Biderman (1984a) chama atencdo a necessidade de atualizacdo das obras
existentes, como também da criacdo de outras no contexto portugués. Segundo ela:

a cultura luso-brasileira precisa refazer muitas dessas obras para atualiza-las e
aprimora-las lexicograficamente; deve também elaborar outros dicionarios
relativos a areas do conhecimento que ndo possuem nenhum dicionario
especializado. O poder puablico deveria criar um 6rgdo para ocupar-se de tdo
magna tarefa (BIDERMAN, 19844, p. 16).

Ainda sobre a tipologia proposta por Biderman (1984a), cita-se o dicionario inverso (ou

grafémico), que apresenta um repertorio de sufixos e “¢ muito 1til para o estudo dos processos
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de sufixacdo e da produtividade 1éxica de determinados sufixos” (BIDERMAN, 1984a, p. 16).
Por fim, a autora também cita as enciclopédias como obras lexicograficas de referéncia que
buscam reunir 0 maximo de informacdes linguisticas e extralinguisticas de palavras de varias
areas cientificas, as quais podem estar organizadas em ordem alfabética ou por area do
conhecimento (BIDERMAN, 1984a).

Em sintese, pode-se apresentar a seguinte figura que ilustra a classificacdo de obras

lexicogréaficas apontada por Biderman (1984a):

Figura 2: Tipologia lexicografica segundo Biderman (1984a)

— Diciondrio padrédo

Diciondrio ideolégico ou

analégico
Sincrénico
Diciondrios DicionArio histérico
Etimolégico
Enciclopédias — Diciondrios especiais

— Dicionario inverso ou grafémico

Fonte: elaboracéo prépria

Por fim, passa-se a discussédo feita por Welker (2004) sobre tipologia lexicografica. O
autor faz, em sua obra, um apanhado sobre véarias propostas tipolégicas de outros autores, tais
como: Al-Kasimi (1977), o qual também retoma outros autores (Scerba, Sebeok, Malkiel e Rey)
para discutir a tematica; Haensch (1982), cuja proposta foi apresentada anteriormente;
Hausmann (1985); Martinez de Sousa (1995); Béjoint (2000); Hartmann e James (1998).

Ao detalhar a proposta de cada autor, Welker (2004) também apresenta seu olhar a
classificacdo de obras lexicograficas e defende que ela deve partir, primeiramente, da diviséo
entre obras de consulta em formato de livro e as computadorizadas, haja vista que, atualmente,
os dicionarios eletronicos tém ganhado espago no conjunto de produgdes lexicograficas. A

segunda distincdo seria quanto ao numero de linguas, que sdo 0s monolingues e os multilingues,
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dos quais, certamente, os monolingues sdo os mais produzidos. E, por fim, a terceira distingcdo
seria entre dicionarios gerais e dicionarios especiais.

Para Welker (2004), apenas um tipo deve ser classificado como geral — aquele que se
caracteriza por ser alfabético, sincronico, da lingua contemporanea, arrolando, sobretudo, os
lexemas da lingua comum — e 0s outros como especiais — 0s historicos, os diacronicos, 0s
onomasiolégicos etc. O autor ainda propde uma divisao entre os dicionarios gerais:

nos gerais, devemos distinguir entre os seletivos, isto €, entre aqueles que
registram os lexemas realmente em uso (como o DUP ou Borba 2004) e
aqueles muito extensos, as vezes chamados de tesouros, que incluem
numerosos lexemas e termos ndo empregados na lingua comum, como
Aurélio, Michaelis, e Houaiss, que, além de tesouros, podemos denominar
gerais extensos. Embora a definicdo de geral se aplique aos dicionarios para
aprendizes, estes se destacam por dirigirem-se a um determinado publico e
por apresentarem certas caracteristicas que os diferenciam dos “comuns”
(WELKER, 2004, p. 43 - grifos do autor).

A distincdo estabelecida pelo autor entre dicionario geral e especializado e entre
dicionario geral seletivo e extenso, é tomada, neste trabalho, como parametro de classificagéo.
Por isso, e conforme o fragmento acima, consideramos os dicionarios objeto de estudo desta
pesquisa, 0 Diciondrio eletrénico Houaiss da lingua portuguesa e o Dicionario eletrénico
Aurélio de lingua portuguesa, como dicionarios gerais, mais especificamente gerais extensos,
por representarem hoje, juntamente com o dicionario Michaelis, os grandes tesouros da lingua
portuguesa.

Welker (2004) também organiza sua proposta tipolégica em forma de mapa conceitual,

0 qual é apresentando a seguir:

Figura 3: Tipologia lexicografica segundo Welker (2004)
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Obras de consulta

TN

dicionario (“de lingua™) outras obras de consulta

impresso/convencional eletrénico impresso/convencional eletrénico

mono- bi/multi- morio- bi/mulfi- enciclopédia enciclopédia
lingiie lingiie lingiie lingiie atlas atlas

almanaque almanaque
/\ /\ A /\ etc. etc.
geral espécial geral espectal gerdl especial geral especial

Fonte: Welker (2004, p. 44)

Diante do exposto sobre tipologia lexicogréafica, viu-se que as propostas de cada autor
sdo distintas, devido aos diferentes critérios que baseiam a classificacdo. Dessa forma, o ideal
seria conciliar tais propostas e observar em que aspectos elas se aproximam ou se distanciam.
Ademais, reitera-se que, neste trabalho, assume-se a classificacdo de dicionario geral proposta
por Welker (2004) para designar os dicionarios DEH e DEA, objetos de estudo desta pesquisa.

A seguir, apresenta-se uma exposi¢do sobre a estrutura do dicionario e os principais
conceitos da Metalexicografia, a fim de conhecer os termos e os elementos do dicionario que

serdo utilizados no momento das analises.

2.3 Macro e microestrutura: aspectos estruturais do dicionario

Os dicionarios possuem uma estrutura que pode ser dividida em duas: a macroestrutura
e a microestrutura. O termo macroestrutura € um tanto polissémico, porque € utilizado para
designar diferentes coisas. Segundo Zavaglia (2012), o termo macroestrutura pode ser

entendido de trés formas:

1. Sinbnimo de nomenclatura, isto é, o conjunto das entradas de um
dicionério, geral e mais comumente organizado em ordem alfabética,
submetidas a uma leitura vertical;

2. Todas as partes escritas do dicionério, quer dizer, todo o seu conteddo, isto
é, a nomenclatura acrescida dos textos externos (prefécio, introducéo, lista
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de abreviaturas e siglas, resumo da gramatica, quadro de verbos irregulares,
listagem de nomes antropdnimos etc.).

3. nominata, ou seja, lista completa de palavras definidas no dicionério.
(ZAVAGLIA, 2012, p. 243).

Com isso, nota-se que ha divergéncia entre os autores em utilizar o termo. No entanto,
a autora opta pelo sentido 1, como sinénimo de nomenclatura. Welker (2004) também utiliza o
termo de igual modo. O segundo sentido, aquele que define macroestrutura como o conjunto
de todas as partes do dicionario (elementos pré-textuais e a propria nomenclatura), poderia ser
denominada, conforme Zavaglia (2012), como megaestrutura. Diante disso, adota-se, neste
trabalho, essa distin¢éo entre macroestrutura e megaestrutura.

Os textos introdutorios dos dicionarios, que compde a megaestrutura juntamente com a
nomenclatura, sdo muito importantes para o conhecimento da obra lexicogréafica, porque, neles,
espera-se que o lexicégrafo informe sobre a constituicdo e caracterizacdo da obra. Conforme
Haensch (1982):

a parte introdutéria tem que ser muito completa e clara e dar o0 maximo de
informagdes; como, por exemplo, sobre o tratamento de palavras homonimas
e polissémicas, a lematizacdo de unidades Iéxicas etc. Para tirar 0 maximo
proveito de um dicionario, é indispensavel que o usuario estude a fundo a parte
introdutéria (HAENSCH, 1982, p. 458)8.

A macroestrutura consiste na lista de entradas do dicionario. As entradas seriam cada
palavra listada em um dicionario, que também pode ser chamada de entrada do verbete,
palavra-entrada ou lema. Sendo assim, lematizar seria incluir uma palavra como entrada do
verbete, o que implica coloca-la na forma de lema (WELKER, 2004).

Compor a macroestrutura de um dicionario é organizar a lista de palavras, que,
geralmente, se faz em ordem alfabética. Segundo Haensch (1982), a ordem alfabética € a
preferida dos dicionarios gerais, porque ela permite localizar as palavras com maior rapidez.
Mas ndo é a uUnica forma de organizagdo: as entradas podem também ser organizadas por
familias de palavras. Conforme o autor, essa forma de organizagdo é ideal para o dicionario
etimoldgico, ja que permite conhecer, a0 mesmo tempo, todas as palavras originadas de um

mesmo étimo.

8 Tradugdo livre para: “La parte introductoria tiene que ser muy completa y clara y dar el maximum de
informaciones; por ejemplo, también sobre el tratamento de palavras homoénimas y polissémicas, la lematizacion
de unidades léxicas pluriverbales, etc. Para sacar el mdximo provecho de um dicionério, es indispensable que el
usuario estudie a fondo la parte introductoria”. (HAENSCH, 1982, p. 458).
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Vale ressaltar também que a macroestrutura pode ser organizada onomasiologicamente
(partindo do significado para o significante) ou semasiologicamente (partindo do significante
para o significado).

Outra questao que envolve a macroestrutura é a delimitacdo de sua extensdo. Segundo
Zavaglia (2012), geralmente, essa é uma decisdo que é tomada pelo lexicografo ou pela equipe,
dependendo dos objetivos da obra e para quem ela vai ser dirigida. Caso seja um dicionério
infantil, dicionario especializado ou um dicionario geral, por exemplo, o nimero de entradas
que compordo a macroestrutura é diferente. Retoma-se, pois, a classificacdo feita por Biderman
(1984b, p. 27) pelo nimero de entradas: 1) dicionario infantil e/ou basico — 5.000 verbetes
aproximadamente; 2) dicionério escolar ou medio — entre 10.000 a 12.000 verbetes; 3)
dicionario padrdo — em média 50.000 verbetes; 4) tesouros — 100.000, 200.000, 500.000
verbetes.

Além de definir o nimero de verbetes que ira compor a nomenclatura dos dicionérios,
é necessario definir o corpus que ird fornecer os lemas. Biderman (1994) afirma que, na maioria
das vezes, alguns lexicégrafos acabam copiando parte da nomenclatura de dicionarios
anteriores, sem apontar critérios de escolha. No entanto, os lexicografos Borba e Villar (2011)
afirmam que a escolha mais segura das entradas de um dicionario deve partir de corpora
representativos constituidos de textos escritos. Como afirma Borba (2011)°, “com um corpus
controlado por computador, tem-se mais seguranca e objetividade na organizacédo tanto da
macroestrutura quanto da microestrutura do dicionario” (BORBA; VILLAR, 2011, p. 21).

Conforme Biderman (1994), para o processo de constituicdo da nomenclatura de um
dicionario, é necessario levar em consideragdo dois aspectos. O primeiro deles é a necessidade
de se basear em uma teoria lexical. Assim afirma: “para selecionar as palavras-entrada ou lemas
do dicionério, o dicionarista tem que se fundamentar em um conceito lexicologico de palavra
[...]” (BIDERMAN, 1994, p. 26).

O segundo € o critério de selecdo das entradas a partir do corpus. A autora defende que
a metodologia lexicogréafica mais confiavel para a selecdo de palavras da nomenclatura é a
frequéncia de usos na lingua, uma vez que “o critério de autoridades literarias ndo ¢ mais
aceitavel” (BIDERMAN, 1994, p. 31) e as ocorréncias eventuais de determinadas palavras na
fala ou na escrita de qualquer falante ndo deve “merecer registro dicionaristico” (BIDERMAN,

1994, p. 31). O critério frequéncia deve estar aliado a outros critérios de classificacdo de

° Ainda que esta citacdo seja referenciada com Borba e Villar (2011), a afirmag&o é apenas de Borba, uma vez que
o texto citado, organizado em forma de entrevista, separa a fala de um e outro autor.
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palavras baseados na teoria lexical para que se defina melhor quais palavras devem ou ndo ser
incluidas na macroestrutura, sobretudo, quanto aos casos mais controversos, como 0s
neologismos, derivados morfoldgicos, terminologismos, regionalismos®®, estrangeirismos,
vulgarismos, palavras obscenas e chulas, onomasticos etc., e devem ser explicitados na obra,
para que o consulente tenha ciéncia das concepcdes do autor da obra.

Quanto a microestrutura, é possivel afirmar que ela estd relacionada ao verbete do
dicionario (em espanhol, articulo lexicografico). Segundo Guerra (2003), o verbete é a unidade
minima autbnoma em que se organiza o dicionario. Portanto, a microestrutura é todo o conjunto
de elementos que constitui o verbete. Segundo o autor, os elementos que compdem a
microestrutura podem variar, a depender do tipo de dicionario. No entanto, em geral, as
principais informacdes trazidas nos verbetes sdo: a etimologia, a prondncia, a ortografia, a
categoria gramatical e o numero, as restricGes de uso, os sinbnimos e antdnimos, as
combinac@es Iéxicas em que aparecem 0s aspectos sintaticos relevantes e a definicdo com suas
diversas acepgdes (GUERRA, 2003, p. 105).

Zavaglia (2012) concebe a microestrutura em trés partes: lema, cabeca do verbete e
definicdo. O lema é a palavra-entrada do verbete e pode ser chamado também de entrada. A
cabeca de verbete, segundo Zavaglia (2012), séo todas as informacgdes que vém depois do lema
e antes da definicdo. Welker (2004), por seu turno, concebe cabeca do verbete como o lema e
as informacgdes que a ele se referem e que antecedem a definicdo. A cabeca do verbete pode ser
constituida de: variantes ortograficas, prondncia, que, segundo Guerra (2003), geralmente s6
aparece em dicionarios bilingues, mas que também € necessario em dicionarios monolingues,
indicacdo da classe gramatical, indicacdo etimoldgica e a indicacdo das marcas de uso. Nem
todos os dicionarios seguem a mesma ordem para compor a microestrutura.

A definicéo, entendida por Biderman (1984b, p. 32) como uma paréafrase da palavra, é
também parte fundamental da microestrutura. Segundo a autora, ela deve ser redigida em
linguagem simples e utilizando palavras correntes na lingua. Discutindo sobre a definigdo de
substantivos, especificamente, Biderman (1993, p. 3) ressalta que ha seis tipos de definicao:
def. sinonimica, que, segundo ela, deve ser evitada dada a sua pouca precisdo, def. metonimica,
def. hiperonimica, que, para ela, seria a defini¢do ideal, def. enumerativa, def. por aproximacéo
e def. antonimica.

A definicdo pode ser constituida ainda de diferentes acepgdes. Acepcao é cada um dos

sentidos que uma palavra possui, em diferentes contextos. Quando h4 mais de uma acepgéo,

10 A questdo de regionalismos em dicionarios sera tratada no topico 2.4.
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elas geralmente vém enumeradas e possuem autonomia, podendo ter suas proprias marcas de
uso, exemplos, seus sindbnimos, antdnimos etc. Segundo Escribano (2003), a ordenagdo das
acepcdes se dd mediante dois critérios: o sincrénico e o diacrénico. Quanto ao critério
sincronico, as acepcOes sdo ordenadas de acordo com a frequéncia de uso. Ja o critério
diacrénico leva em conta a etimologia da palavra: comega-se com a acepg¢do mais proxima do
étimo.

Em se tratando de dicionarios eletronicos, Escribano (2003) afirma que eles apresentam
uma “nova maneira de acesso as informacgdes, j que 0 lema ndo é mais a Unica via de acesso:
se pode acessar por abreviaturas, por marcas, por palavras que aparecem na definigdo, etc.”
(ESCRIBANO, 2003, p. 106). Assim, segundo o autor, a microestrutura de dicionarios
eletronicos possibilita um melhor acesso as informagdes.

Tendo em vista que os objetos de estudo desta pesquisa sao dois dicionarios eletronicos,
apresenta-se, a seguir, a microestrutura de cada um deles, para fim de ilustracdo. Fez-se, nas
figuras seguintes, marcagOes coloridas, a fim de identificar os elementos da microestrutura.
Inicia-se com o DEH, o qual apresenta a microestrutura de dois modos: no modo tradicional e

no modo interativo.

Figura 4: Microestrutura do DEH no modo tradicional

Diciendrio eletrénico Houaiss da lingua portuguesa 3.0 X
Arquive  Editar  Exibir Feramentas  Ajuda

Flel A= L= =

PESQUISAR ) 2Zamarelinha

amarelinha - —
5.7 (1949) LuD BBINCANE

2amarela Brereserrematite, em dke

F) amarelado macaco, mare, marela, sapgta
5 'amareldo

@ amareldo
& amarelar

5

D amarelecer

1 amarslecido

)

o) amarelecimento . e o~

) el cabeca. do definigao

) amasarta b oytras

] emercitso verbete . ~

D amarelidez \8l e Informagoes
) A marsiinha A

amarelinho 1
& entrada

amarelo

amarelo-canario
amarelo-cinzento
amarelo-claro
amarelo-enxofre
amarelo-esverdeado
amarelo-fosco
amarelo-gualdo
amarelo-ouro
amarelo-torrado
amarescente

Fonte: dicionario eletrénico Houaiss.

Como se observa, a microestrutura do DEH no modo tradicional, contém os elementos

apresentados anteriormente. Na lateral esquerda, € possivel observar parte da nomenclatura do
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dicionario, referente aos verbetes que iniciam com a letra a. Ha, na parte superior da
nomenclatura, uma ferramenta de busca que facilita o acesso aos verbetes. O verbete
selecionado para ilustrar a microestrutura foi amarelinha. A cabeca do verbete € a entrada
amarelinha, mais a indicacdo da classe gramatical e do género (sf.), somada a datacdo da
palavra (1949). Logo em seguida, tem-se a definicdo, com apenas uma acepcao, seguida de
outras informacdes (etimologia, sinbnimos e variantes).

A seguir, tem-se esse mesmo verbete no modo interativo do DEH, o qual apresenta uma

configuracdo um pouco diferenciada.

Figura 5: Microestrutura do DEH no modo interativo

Dicionério eletrnico Houaiss da lingua portuguesa 3.0 X
Arquivo  Editar  Exibir Ferramentas  Ajuda

AR R L= ==

@ PESQUISAR » 2amarelinha patacio 1940
amarelinha
2 amarela | Acepses
u substantivo feminino
:jj ?::::;;: Rubrica: ludologia. Regionalismo: Brasil.
m"_qMSa r, COM apoio NUMa SO perna, casa a casa de uma figura riscada no chao, apos jogar uma pequena pedra achatada, ou objeto
(0 *amarelso semelhante, em direcéo a cada uma dajcasas (quadrado), sequencialmente, pulando a que contém a pedra ou objeto
D amarelar
amarelecer
amarelecido
amarelecimento Cabega do
amarelejar
et verbete
amarelidao deflmgéo
amarelidez &\
@ tamarelinha L]
amarelinho \ entrada
amarelo
amarelo-candrio
amarelo-cinzento Outras
amarelo-claro H A
amarelo-enxofre InfOI'maQOGS
amarelo-esverdeado
amarelo-fosco Sindnimos/Variantss  Etimologia :
amarelo-gualdo academia, macaca, macaco, maré, marela, sapata -
amarelo-ouro
amarelo-torrado
amarescente ﬂ

Fonte: dicionario eletrénico Houaiss.

Aqui, observa-se a presenga da nomenclatura e da ferramenta de busca de verbete na
parte superior. A cabeca do verbete esta presente com indicacdo da classe gramatical e do
género da palavra, bem como com a datacdo. Além disso, outras informacdes foram
acrescentadas a cabeca do verbete, como a rubrica'! e a indicagdo de regionalismo. Assim, 0
dicionario classifica a rubrica ludologia?, indicando que se trata de uma palavra utilizada nessa

area de conhecimento, e Regionalismo: Brasil, indicando que tal palavra é utilizada no Brasil,

11 Rubrica se refere a abreviagéo que aparece na definicéo e que indica a area, seja geografica ou de conhecimento,
em que determinada palavra é utilizada.

12 Ludologia: area do conhecimento que se atém a jogos, brinquedos e brincadeiras infantis.
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contrapondo o uso europeu. Além disso, na parte inferior, apresenta-se mais informag6es como
sindnimos/variantes e etimologia.

Quanto ao DEA, a microestrutura é semelhante a do DEH, como se vé na figura abaixo:

Figura 6: Microestrutura do DEA

Harne Argquiva Ajuda Vakal Avanga —ax
mcnonhmo} ° ' 2 = E— i
I \l/ll"( :hO = = 7

Ep= =
Pesquisa: amarelinha2 amareinhat
[Do fr. marelie, donde, por etimologia popular, terd vindo amarela, a que se adicionou, afetivamente, o suf. diminutivo.]
Substantive feminino.
@ PETLEA A0 BUSCAR 1. Bras. Jogo infantil que consiste em pular num pé s6 sobre casas riscadas no chio, exceto aquela em que cai § pedra que marca a progressio do
brincante. [Sin.: macaco, marela, maré (MG e GO), academia (N.E.), sapata (RS), e (lus.) joga da hamem, macaca, pé-coxiniRg.]
LK LM cabeca do
VIWIX YIZ
verbete
N
definicao
I\ entrada

amarelo

Fonte: dicionario eletrénico Aurélio.

Como se nota, 0 DEA contém a nomenclatura na lateral esquerda e a ferramenta de busca
na parte superior. O verbete selecionado para andlise foi também amarelinha. Na cabeca do
verbete encontram-se a entrada amarelinha, a etimologia, a classe de palavra e o género. Em
seguida, tem-se a definicdo, que ja comeca com a indicacdo de que se trata de um brasileirismo
(Bras.). E, por fim, vem a indicacdo de sinbnimos e variantes, algumas delas com marcacao
diatopica.

Com isso, € possivel constatar que tanto o DEH quanto o DEA possuem uma microestrutura
que facilita a consulta dos verbetes. Além disso, a versao eletrbnica possibilita inserir mais
informacBes nos verbetes, inclusive sobre os regionalismos. No topico seguinte, discute-se a
respeito da insercdo de regionalismos em dicionarios e quais 0s principais problemas que

envolvem essa tematica.

2.4 Regionalismos em dicionarios

Uma das questdes mais controversas que envolvem dicionarios € o tratamento dado a

regionalismos. Eles podem compor uma obra especifica, em um dicionario de regionalismos,
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ou um dicionario geral. Seja qual for o tipo de obra, o lexicografo precisa levar em conta
algumas questbes quando da classificagdo e da insercao de regionalismos em dicionarios, como
assevera Biderman (1994):

critério ambiguo e difuso é o de regionalismos. Os dicionarios sdo lac6nicos
e até contraditorios no tratamento dessa matéria. Alguns pontos para serem
considerados: qual o ponto de referéncia para definir um termo como
regional? Sendo regional relativamente a um dialeto padrdo, qual € esse
dialeto padrdo? (BIDERMAN, 1994, p. 33).

A discussdo sobre o conceito de regionalismos tambem é bastante complexa.
Geralmente, o termo regionalismo pode ser entendido como os fatos linguisticos especificos de
uma determinada regido geografica. Contudo, alguns autores definem o termo, partindo de

algum ponto de referéncia, como é o caso do linguista Camara Junior (2011):

Regionalismos — Em sentido lato, tragos linguisticos privativos de cada uma
das regiGes em que se fala uma dada lingua assim dividida em dialetos (v.).
Em sentido estrito, os regionalismos Iéxicos, especialmente quando recebem
guarida na lingua escrita e literaria, sdo de forma (vocabulares) ou de
significacdo (semanticos). O brasileirismo (v.), como o lusitanismo (v.),
corresponde a regionalismos em face do léxico comum portugués; mas para a
lingua escrita e literaria do Brasil ha, por sua vez, regionalismos amazénicos,
nordestinos, baianos, fluminenses, mineiros, sulistas, bem como em Portugal
para a sua lingua escrita e literdria ha regionalismos interamnenses,
transmontanos, beirdes, estremenhos, alentejanos, algarvios (CAMARA
JUNIOR, 2011, p. 258).

Observa-se que o autor estabelece o conceito em dois sentidos: sentido lato e sentindo
estrito. No primeiro, reconhece que sdo o0s tragos linguisticos das varias regides que falam
determinada lingua. No segundo, pontua os regionalismos lexicais e toma como parametro a
lingua escrita e literaria.

Isquerdo (2007) também propde um conceito para regionalismo, partindo da distincdo
entre vocabulario comum de carater geral e de cunho regional. Segundo ela:

o0 primeiro entendido aqui como o vocabulario atualizado em praticamente
todo o territdrio onde a lingua é usada como instrumento de comunicagdo e
interacdo, por falantes de diferentes classes sociais e de atividades
profissionais diversificadas, enfim, o vocabuldrio fundamental usado na
comunicacdo cotidiana. Ja o vocabulario regional remete a questdo dos
regionalismos, ou seja, a unidades lexicais, cujo uso é restrito a determinadas
regides, muitas delas relacionadas a atividades especificas do meio rural.
(ISQUERDO, 2007, p. 198).
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A autora também concebe regionalismos em dois niveis (gerais e especificos),

estabelecendo para cada um deles um ponto de referéncia. Nas palavras da autora:

[...] os gerais, entendidos como aqueles fatos linguisticos no nivel lexical,
atualizados em todo o territorio nacional que se opBe a variante europeia do
portugués, e os especificos, ou seja, aqueles que sdo peculiares a cada
estado/regido do Brasil. No primeiro caso, o ponto de referéncia é a horma
europeia e, no segundo, a variante brasileira tomada como padréo. Neste caso,
classificam-se os regionalismos com difusdo em um ou mais estado da
Federacdo (regionalismos do Parana, do Amazonas, da Bahia, de Goiés...) ou
nas diferentes regides brasileiras (regionalismos do Norte, do Sul, do Centro-
Oeste, do Sudeste ou do Nordeste). Esse tem sido o critério adotado pelos
maiores dicionérios gerais da variante brasileira da lingua portuguesa:
Dicionério Aurélio e Dicionario Houaiss (ISQUERDO, 2007, p. 200).

Os regionalismos gerais correspondem aos chamados brasileirismos. O conceito de
brasileirismo € também complexo e tem trazido a baila varias discussdes. Isquerdo (2006), ao
discutir brasileirismo, cita o trabalho de Oliveira (1999), chamando atencdo ao fato de que as
unidades lexicais classificadas como brasileirismos no dicionario Aurélio ndo deveriam ser
classificadas dessa forma, uma vez sdo utilizadas em estados/regides especificas, e ndo em todo
o territorio brasileiro, o que leva a entender que brasileirismo pode se caracterizar também por
sua difusdo em todas as regides do pais. Neste trabalho, utiliza-se este critério para classificar
uma variante como brasileirismo. Quanto aos regionalismos especificos, toma-se como base 0
conceito de Isquerdo (2007), a qual os considera como tracos linguisticos especificos dos
diferentes estados/regides do Brasil.

Tendo em vista o papel do dicionério de registrar o Iéxico de uma lingua, incluindo ai
0s regionalismos, é necessario observar como os dois dicionarios em analise — DEH e DEA-
concebem regionalismo. No primeiro dicionario, destaca-se no prefacio o seguinte excerto:

a indicacdo de regionalismo recai sobre palavra ou locucdo (dialetismo
vocabular) ou acepgéo (dialetismo seméantico) privativa de determinada regido
dentro do territorio onde se fala a lingua e desconhecida das demais. E a
informacdo sobre os limites geogréficos da utilizacdo de determinada unidade
Iéxica ou acepgdo sua (HOUAISS; VILLAR, 2009, p. 5-6 — grifo no original).

Como se vé, o DEH toma regionalismo como as palavras ou acep¢des que séo exclusivas
de certas regifes. Ja no DEA, ndo se encontra no prefacio o que se entende por regionalismo e
como a obra ird tratd-lo. A mencdo a regionalismo é feita na secdo Verbete — entenda sua
estrutura, quando se explica o que é rubrica. Nesse caso, tem-se:

arubrica, em geral abreviada e em verde, situada antes das defini¢cdes quando
se refere a todas as definigdes do verbete, ou dentro de uma defini¢do quando
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se refere apenas a esta, delimita uma &rea em que a palavra é usada dentro
do(s) significado(s) considerado(s), seja area geografica, de assunto ou
disciplina, de uso, etc. As definicdes assim classificadas formam, quando
associadas em uma determinada rubrica, um subdicionério especializado na
area delimitada pela rubrica (regionalismos, assunto ou disciplina, etc.). A
mesma defini¢cdo pode estar sob mais de uma rubrica. As abreviaturas das
rubricas encontram-se na lista de abreviaturas, siglas e sinais convencionais
(FERREIRA, 2010).

Com essas mencdes a regionalismos nos dois dicionarios, é previsivel a presenca deles

na nomenclatura. No entanto, como afirma Isquerdo (2011), o dicionario ndo deve tratar os

regionalismos de forma aleatoria, mas, primeiramente, deve definir o que ele entende por

regionalismo e ter o cuidado de ndo restringir os regionalismos a determinada localizacéo

geografica, quando, na verdade, seu uso pode ser mais amplo. Além disso, a autora cita as

principais fontes que podem servir de base para os dicionarios:

em se tratando, por exemplo, dos regionalismos, além dos corpora de lingua
escrita, dados colhidos de atos reais de fala também sdo muito Uteis para
atestar o uso de uma unidade lexical. Assim, glossarios, vocabularios
regionais resultantes de pesquisas académicas (dissertagdes, teses),
produzidos nos programas de p6s-graduacao das diferentes regides do Brasil,
na(s) sincronia(s) contempladas pela obra, configuram-se como fontes
fidedignas de regionalismos. De forma similar, os atlas linguisticos também
ndo podem ser desconsiderados como fonte de dados. A medida que
documentam a lingua em uso num determinado tempo e espaco, e, em virtude
da metodologia que orienta as pesquisas geolinguisticas, as cartas lexicais
oferecem dados concretos acerca da distribuicdo diatopica de uma variante
lexical, representando fonte segura para a identificacdo e a classificacdo de
regionalismos (CARDOSO; CASTRO; ISQUERDO, 2011, p. 62)%.

Nota-se que a autora aponta varias fontes que podem servir para atestar a existéncia de

regionalismos, e um deles sdo os atlas linguisticas, 0s quais, resultantes de pesquisas

geolinguisticas, podem contribuir para o adequado tratamento de regionalismos em dicionarios,

pois sdo elas que podem fornecer dados mais assertivos sobre a natureza dos regionalismos,

como se vé em:

nesse sentido, os atlas linguisticos sdo de grande valia, pois fornecem dados
confiaveis acerca do grau de disseminagdo de uma variante lexical, o que é
garantido pela metodologia que orienta pesquisas geolinguisticas, em especial
0 uso de um questionario de natureza onomasiolégica utilizado na coleta dos
dados e uma rede de pontos distribuida na &rea investigada — um municipio,
um estado, uma regido ou um pais, dependendo da amplitude do atlas, ou seja,
se de pequeno ou de grande dominio (ISQUERDO, 2007, p. 199).

13Ainda que esta citacdo seja extraida de um texto de autoria de Cardoso, Castro e Isquerdo, cada uma das autoras
escrevem em momentos diferentes, uma vez que o artigo, do qual fora tirada a citacdo, organiza-se em forma de
entrevista. Sendo assim, este fragmento trata de uma ideia apenas de Isquerdo.
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Fajardo (1996-1997) também reconhece as falhas no tratamento de regionalismos em
dicionarios e também defende o uso dos resultados das pesquisas dialetologicas e
geolinguisticas para fundamentar as informacdes trazidas nos dicionarios:

as marcacdes geogréaficas, portanto, tém fundamentos tedricos fracos e uma
imprecisdo caracteristica. Em Lexicografia, despreza-se a descricdo
impossivel da extensdo geogréafica de cada voz e se ddo unicamente
“localizagdes”, indicagcdes ou pistas de lugares nos quais serd geralmente
compreensivel. No entanto, deve existir uma constante preocupacdo do
lexicografo em aproveitar as contribui¢des da dialetologia e da geografia
linguistica a hora de precisar, cada vez mais adequadamente, as marcas
diatopicas no dicionario (FAJARDO, 1996-1997, p. 42)'4.

Reconhecendo a importancia das pesquisas dialetais e geolinguisticas na descri¢cdo do
portugués do Brasil, como também na possibilidade de orientagdo de lexicograficos na
classificacdo de regionalismos, este trabalho elege o Atlas Linguistico do Brasil (ALiB) como
parametro para investigar as marcas diatopicas dos regionalismos nos dicionarios. Essa escolha
ndo despreza nem diminui a importancia que as outras fontes citadas por Isquerdo (2007), como
atlas regionais, vocabularios, glossarios e pesquisas académicas, representam para auxiliar os
lexicografos no tratamento de regionalismos.

Uma vez que se trabalha com dados de pesquisas dialetoldgicas neste trabalho, faz-se,
no capitulo seguinte, uma discussao a respeito da Dialetologia e da Geografia Linguistica no

Brasil e suas principais contribuigdes.

14 Traducdo livre para: Las marcacion geografica, por tanto, tiene débiles fundamentos tedricos y una caracteristica
imprecision. En lexicografia se renuncia a la imposible descripcién de la extension geografica de cada voz y se
dan tnicamente “localizaciones”, indicaciones o pistas de lugares em los que ser& generalmente comprensible. Sin
embargo, debe existir una constante preocupacion del lexicografo por aprovechar las aportaciones de la
dialectologia y la geografia linguistica a la hora de precisar, cada vez més adecuadamnte, las marcas diatdpicas en
el diccionario. (FAJARDO, 1996-1997, p. 42).
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CAPITULO 3-ADIALETOLOGIAE O ALIB

Neste capitulo, faz-se uma discussdo sobre os estudos da Dialetologia, mostrando,
primeiramente, como essa area se define e quais 0s principais pressupostos teorico-
metodologicos que a fundamentam, além de apresentar os principais trabalhos dialetologicos
realizados ao longo dos anos com o fim de elaborar um atlas, tanto em ambito mundial quanto
nacional. Posteriormente, serdo apresentados os principios metodoldgicos do Projeto ALiB, que
resultou na publicacdo do primeiro Atlas Linguistico do Brasil. O conhecimento da natureza da
pesquisa dialetologica, em especial do Projeto ALiB, podera ajudar a entender como os dados

que serdo apresentados na secdo de analise, no capitulo 5, foram obtidos.

3.1 Aspectos tedrico-metodoldgicos da Dialetologia e os atlas linguisticos

A Dialetologia é uma das ciéncias que objetiva estudar as variedades da lingua,
sobretudo diatopicas, numa perspectiva sincronica. Mais especificamente:

a Dialetologia ¢ um ramo dos estudos linguisticos que tem por tarefa
identificar, descrever e situar os diferentes usos em que uma lingua se
diversifica, conforme a sua distribuicdo espacial, sociocultural e cronoldgica
(CARDOSO, 2010, p. 15).

Por dar atencéo a lingua em uso, a Dialetologia tem se assemelhado & Sociolinguistica,
cujo objetivo também €, grosso modo, descrever as variedades linguisticas. No entanto, 0s
limites entre as duas ciéncias se estabelecem na medida em que, segundo Cardoso (2010), a
Dialetologia prioriza a localizagdo geografica de determinada variedade linguistica, enquanto
que a Sociolinguistica, ainda que se preocupe também com o fator diatopico, se interessa pela
relacdo entre os fatos linguisticos e os fatos sociais, priorizando as rela¢fes sociolinguisticas.
Nessa tarefa de aliar os usos da lingua a geografia, a Dialetologia esta intimamente relacionada
a Geolinguistica, porque esta, também chamada de Geografia linguistica, € considerada o
método da Dialetologia (CARDOSO, 2010).

Os estudos dialetais, ainda que tenham como foco a variacdo diatopica, tém se
preocupado também com outros fatores sociais — idade, género, escolaridade, profissdo —,
principalmente a hora da selecdo de informantes. Esses “veios sociolinguisticos”, como
denomina Cardoso (2010), aproxima a Dialetologia da Sociolinguistica, pois, como afirma a

autora:

a dialetologia e especificamente os estudos geolinguisticos deixam de
apresentar-se numa visdo dominantemente diatopica e passam a exibir,
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também cartograficamente, dados de natureza social. Isso vem mostrar, ainda,
gue a uniformidade diatépica pode sofrer desdobramentos e, tal como
acontece com a célula humana, é passivel de dividir-se, sem, contudo, perder
a sua inteireza e a sua integridade (CARDOSO, 2010, p. 61-62).

Segundo Cardoso (2010), uma pesquisa de cunho dialetoldgico se realiza a partir de trés
aspectos: a rede de pontos, os informantes e os questionarios. A rede de pontos é a &rea
geografica a ser investigada. Essa area pode ser uma Unica localidade, um estado, uma regiéo,
um pais ou um continente. A determinacdo da localidade depende dos objetivos da pesquisa.

Além disso, como afirma a autora, a escolha de uma rede de pontos ndo deve se pautar
apenas no principio do isolamento, antiguidade e pouco desenvolvimento, como se fazia no
comeco dos estudos dialetologicos, mas que inclua também localidades com altos indices de
desenvolvimento, urbanizacéo e densidade demogréfica, para que seja possivel refletir as novas
configuracdes do mundo moderno (CARDOSO, 2010).

Mesmo com a selegdo de localidades mais urbanas e com uma pluralidade de falantes,
como sao as capitais do Brasil, as pesquisas levam em conta critérios de selecdo de informantes,
para que os dados sejam mais precisos. Para essa selecdo, é necessario definir o nimero de
informantes, a identificacdo deles — naturalidade, vinculagtes familiares, insercéo social; e suas
caracteristicas sociais — idade, género e escolaridade.

Segundo Cardoso (2010), para a Dialetologia, um Unico informante de uma determinada
localidade ja é suficiente para que a informacdo seja validada, uma vez que, com essa
informacdo, ja se pode afirmar qual uso se faz na area investigada. Devido ao pequeno nlimero
de informantes selecionados, varias criticas sao feitas ao método geolinguistico. Todavia, como
afirma Cardoso (2010), o objetivo da Dialetologia ndo é afirmar se tal uso linguistico se
caracteriza como variacdo estdvel ou mudanca em curso, tampouco quantificar seu uso,
estabelecendo percentuais de ocorréncia, mas sim afirmar que “num dado lugar, registra-se tal
fato, recolhido em tais circunstancias” (CARDOSO, 2010, p. 92).

Quanto ao perfil dos informantes, Cardoso (2010) afirma que sua selecdo deve atender
aos objetivos da pesquisa, que pode ser voltada especificamente para a diversidade diatopica
ou conjugada a outros fatores sociais. Sendo assim, fatores como idade, sexo, profissao e nivel
de escolaridade séo levados em conta nessa selecéo.

O questionario € o principal instrumento de coleta de dados. Ele se organiza a partir do
tipo de dado a ser recolhido — fonético-fonoldgico, semantico-lexical ou morfossintatico etc.

Para tanto, Cardoso (2010, p. 98) adverte que “[...] ¢ de suma importancia a aplicacéo previa,
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um teste preliminar, antecedendo a realizacdo da pesquisa, para verificar-se a eficicia do
questionario e a pertinéncia da formulag¢ao das perguntas que o integram”.

Os trabalhos dialetoldgicos ja tém certa tradicdo. Um dos primeiros atlas linguisticos
produzidos, que, conforme Elia (1978), obteve consideravel importancia e ao qual se deve o
surto moderno da Geografia Linguistica, € o Atlas Linguistico da Franca, de Jules Gilliéron
(Atlas Linguistico da Franca), publicado entre 1902 e 1910, em Paris. O colaborador para a
realizacdo deste atlas foi Edmont, que fez os inquéritos nas localidades pesquisadas.

Posterior a este trabalho, varios atlas foram produzidos em outros paises, conforme Elia
(1978), quais sejam: o Novo Atlas Linguistico da Franca por Regides, organizado por A.
Dauzat, publicado em 1939; o Atlas Linguistico da Corsega, de Gilliéron e E. Edmont; o Atlas
Linguistico-Etnografico Italiano da Corsega (ALEIC), de Gino Bottiglioni; o Atlas Linguistico
da Catalunha, de monsenhor A. Griera; o Atlas Linguistico e Etnografico da Italia e da Suica
Meridional (AIS); o Atlante Linguistico Italiano (ALI); e o Atlas Linguistico Romeno (ALR).

Os primeiros estudos de carater dialetoldgico e geolinguistico, no Brasil, tém inicio
ainda no século X1X. Aragao (2014) divide a histdria da Dialetologia e da Geografia Linguistica
em quatro momentos. O primeiro momento tem como marco inicial o trabalho de Domingos
Borges de Barros, publicado em 1826 e intitulado Les différences que le dialecte brésilien
pourrait présenter, compare a la langue du Portugal. Neste trabalho, o autor descreve as
caracteristicas do portugués do Brasil a época, destacando as influéncias das linguas indigenas.

Essa primeira fase também se caracteriza pela producdo de varios glossarios,
vocabularios e dicionarios regionais que tentaram registrar, no campo do Iéxico, os dialetos do
Brasil. Entre eles, podem-se citar o Diciondrio da lingua portuguesa, de Luis Maria da Silva
Pinto (1832), o Vocabulario brasileiro para servir de complemento aos dicionarios da lingua
portuguesa, de Bras da Costa Rubim (1853), o Dicionario brazileiro da lingua portuguesa, de
Antbnio Joaquim de Macedo Soares (1888), o Glossario paraense, de Vicente Chermont de
Miranda (1906), entre outros.

A segunda fase tem como marco inicial a publicacdo de O dialeto caipira, de Amadeu
Amaral, em 1920. Dois anos depois, Antenor Nascentes publica O dialeto carioca. Além deles,
Mario Marroquim publicou, em 1934, A lingua do Nordeste. Segundo Aragdo (2014), nesta
fase da Dialetologia, foram publicadas véarias pesquisas que investigam o carater fonético-
fonologico e morfossintatico de algumas regides do Brasil, como também pesquisas que

tratavam da influéncia das linguas africanas no portugués. Entre elas estdo O elemento afro-
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negro na lingua portuguesa, de Jacques Raimundo (1933) e A influéncia africana no portugués
do Brasil, de Renato Mendonca (1935).

A terceira fase se inicia com a promulgacdo do Decreto n° 30.643, de 20 de marco de
1952, que determinou a elaboracdo de um atlas linguistico nacional pela Comisséo de Filologia
da Casa Rui Barbosa. A partir desse momento, comecaram o0s estudos geolinguisticos
propriamente ditos, que tiveram como principais representantes Antenor Nascentes, Serafim da
Silva Neto, Celso Cunha e Nelson Rossi. Os dois primeiros publicaram obras basilares para as
pesquisas dialetologicas: Antenor Nascentes publicou, em dois volumes, as Bases para a
elaboragdo do atlas linguistico do Brasil (1958 e 1961) e Serafim da Silva Neto publicou o
Guia para estudos dialetologicos (1955). Nessa fase ainda surgiram varios atlas linguisticos
regionais. O proprio Serafim da Silva Neto, juntamente com Celso Cunha, defendia a
elaboracdo de atlas regionais, para, sO depois, elaborar um atlas nacional. No 111 Coléquio
Internacional de Estudos Luso-Brasileiros, realizado em Lisboa, em 1957, os dois
pesquisadores defenderam essa proposta, mas sem perder de vista 0 propdsito maior.

O primeiro atlas linguistico regional do Brasil, publicado em 1963, foi o Atlas prévio
dos falares baiano, coordenado por Nelson Rossi. A partir desse Atlas, surgiram outros atlas
regionais. Hoje, o Brasil conta com dez atlas regionais. S&o eles: o j& mencionado Atlas prévio
dos falares baianos (1963), o Esbog¢o de um atlas linglistico de Minas Gerais (1977), o Atlas
linglistico da Paraiba (1984), o Atlas linglistico de Sergipe (1987), o Atlas linguistico do
Parana (1994), o Atlas linguistico sonoro do Para (2004), o Atlas linguistico de Sergipe 1l
(2005), o Atlas lingtistico-etnogréafico da Regido Sul (2002; 2013), o Atlas lingtistico de Mato
Grosso do Sul (2007) e o Atlas linglistico de Estado do Ceara (2010). Além dos primeiros atlas
regionais, a terceira fase se caracteriza pela defesa de teses e dissertacfes que tratam da
Dialetologia em diversos programas de pos-graduacéo.

Aragdo (2014) afirma que a quarta fase tem como marco o surgimento do Projeto do
Atlas Linguistico do Brasil, em 1996, a partir do qual as pesquisas geolinguisticas tomaram
maior impulso. Esse projeto contou com a participacdo de pesquisadores de varias
universidades do pais, 0s quais, reunidos no Seminario Caminhos e Perspectivas para a
Dialetologia no Brasil, realizado no Instituto de Letras da Universidade Federal da Bahia, em
novembro de 1996, retomaram a ideia da construcdo de um atlas nacional e lancaram bases
para, finalmente, p6r em pratica o projeto.

Com arealizacdo do projeto, publicou-se o ALiB em 2014, em dois volumes, com dados

obtidos em 25 capitais do Brasil, exceto Palmas e Brasilia. O volume 1 apresenta a histéria do
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atlas e as questdes metodoldgicas. O volume 2 contém as 159 cartas linguisticas que
contemplam o nivel fonético-fonoldgico, seméantico-lexical e morfossintatico. Além disso, ha
informacdes introdutdrias como a caracterizacdo das capitais e o perfil dos informantes. A secédo

seguinte traz mais informacdes sobre o Projeto ALiB e como ele foi desenvolvido.

3.2 O Projeto ALIB

O Projeto Atlas Linguistico do Brasil (Projeto ALiB) se insere no quadro metodoldgico
da Geolinguistica. O objetivo foi investigar as realizacdes linguisticas em redes de pontos
espalhadas nos 26 estados do Brasil por meio de questionarios. Para tanto, foram aplicados
diferentes tipos de questiondrios: questionério fonético-fonoldgico (QFF), questionario
semantico-lexical (QSL), questionario morfossintatico (QMS), questdes de pragmatica (QP),
questdes metalinguisticas (QM) e aplicacdo de textos para leitura. Tendo em vista que o foco
deste trabalho séo regionalismos no nivel lexical, destaca-se, entre os tipos de questionarios
citados, o questionario semantico-lexical (QSL).

Ele é constituido de 202 questbes divididas em 14 areas semanticas: Acidentes
geograficos; Fendmenos atmosféricos; Astros e tempo; Atividades agropastoris; Fauna; Corpo
humano; Ciclos da vida; Convivio e comportamento social; Religido e crencas; Jogos e
diversdes infantis; Habitacdo; Alimentacédo e cozinha; Vestuario e acessorios; Vida urbana. As
questdes sao de carater onomasiologico, ou seja, partem do significado para a unidade lexical.
Assim, a pergunta podia solicitar uma denominacdo, por meio de descri¢bes, ou levava o
informante a completar uma sentenca feita pelo inquiridor.

Dos 14 campos semanticos que constituem o questionario semantico-lexical, apenas 8
deles foram contemplados nas cartas linguisticas do Volume 2. Desses oito, optou-se, neste
trabalho, por analisar as variantes lexicais no campo semantico Jogos e diversdes infantis,
presentes nas cartas linguisticas de numeros L20 a L24. A escolha desse campo semantico se
deu pelo fato de ele ser o campo de maior representatividade no ALiIB e pela grande

produtividade quanto as variantes lexicais.

3.1.1 Perfil dos informantes

Quanto ao perfil dos informantes, foi estabelecido, pelo Projeto ALiB, ndo sé critério

diatopico, mas também as varidveis sexo, faixa etaria e o grau de escolaridade. Ao total, foram
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1.100 informantes, sendo 550 homens e 550 mulheres. Desse nimero de informantes, foram
selecionados dois do sexo masculino e dois do sexo feminino em cada localidade no interior
dos estados. Ja nas capitais, cujos resultados estdo presentes no volume 2, foram oito
informantes, sendo quatro mulheres e quatro homens.

Quanto a varidvel idade, o Projeto ALiB estabeleceu duas faixas: jovens, de 18 a 30 anos,
e mais velhos, de 50 a 65. Em algumas situacdes, afirma Mota (2014), devido a dificuldade de
se encontrar informantes dentro desses limites de idade, foi necessario admitir informantes fora
dessa faixa etaria. O grupo entre 30 a 50 foi excluido por razdes operacionais: “para nao
aumentar demasiadamente o nimero de informantes, dificultando a tarefa que ja se apresentava
bastante onerosa” (MOTA, 2014, p. 91). O Projeto ALiB resolveu também ndo eleger
informantes que fosse da mesma familia, ou que fosse de bairros muito distintos
economicamente, para que ndo houvesse interpretacdo de casos de variacdo social.

Em se tratando do grau de escolaridade, foram selecionados dois grupos: 0s nédo
universitarios e os universitarios. No primeiro grupo, foram incluidos os que tinham até o ensino
fundamental completo, mas dando preferéncia aos que ndo o tinham completado e, em alguns
casos, admitiu-se os que tinham o segundo grau incompleto. No segundo grupo, foram incluidos
0s que tinham concluido a graduacdo ou aqueles que j& tinham feito uma pds-graduacéo.
Eventualmente, foram admitidos estudantes que estavam em fase de concluséo do curso de
graduacdo. No entanto, foram evitados profissionais de Letras, Comunicacdo e outros cursos
que trabalham com a linguagem (MOTA, 2014, p. 92).

3.1.2 O campo semantico Jogos e diversdes infantis

A denominacdo Jogos e diversdes infantis, proposta pelo ALiB, abrange, ao mesmo
tempo, jogos, brinquedos e brincadeiras. Assim, o ALiB ndo faz distingdo entre os trés,
considerando todos numa mesma classificacdo. Por isso, Ribeiro (2012), que pesquisou a
respeito do mesmo campo semantico, optou por distinguir os dados em dois grupos: 1)
brincadeiras e jogos tradicionais, incluindo cambalhota, cabra-cega e amarelinha; e 2)
brinquedos, incluindo bolinha de gude, estilingue e brinquedo de empinar (com e sem varetas).

Em estudos sobre ludologia, a distin¢do entre jogos, brinquedos e brincadeira também
é um pouco conflituosa. No entanto, Kishimoto (2008) estabelece a seguinte distingdo: o jogo
se caracteriza pela existéncia de regras explicitas ou implicitas que ordenam e conduzem a
brincadeira; o brinquedo se caracteriza pela auséncia de um sistema de regras que organizam

sua utilizacdo de objetos; e a brincadeira seria “a agdo que a crianga desempenha ao concretizar
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as regras do jogo, ao mergulhar na ac¢ao ludica” (KISHIMOTO, 2008, p. 21). Ainda segundo a
autora, as brincadeiras fazem parte da cultura de um povo e, geralmente, sdo repassadas as
geracOes pela transmissdo oral, e assumem novos valores com o decorrer do tempo.

Neste trabalho, reconhece-se a distingdo entre jogo, brincadeira e brinquedo e que,
portanto, os regionalismos selecionados para analise do campo semantico Jogos e diversdes
infantis, se subdividem nessas trés categorias. Essa distingdo, no entanto, ndo incide,
diretamente, na andlise dos dados, pois nela ndo se leva em conta esse critério de classificagéo.

Alguns trabalhos anteriores a esse também investigaram o Iéxico desse campo
semantico. Entre essas pesquisas, destaca-se a tese de Ribeiro (2012), intitulada Brinquedos e
brincadeiras infantis no ambito do falar baiano. A autora realiza inquéritos em vérias redes de
pontos a fim de pesquisar as variantes lexicais do campo semantico Jogos e diversdes infantis
proposto pelo ALiB. Todo procedimento tedrico-metodologico se baseia nesse projeto maior.

No referido trabalho, a autora faz uma pesquisa de cunho dialetoldgico, investigando 57
localidades pertencentes a 11 estados brasileiros. Para a obtengdo dos dados, foram utilizados
0S mesmos questionarios no Projeto ALiIB para o campo semantico selecionado. Além disso, a
autora consultou as variantes obtidas em trés dicionarios de lingua portuguesa: Houaiss, Aurélio
e Aulete; e um de folclore: Cascudo. Os dados foram organizados em cartas linguisticas,
seguindo as bases metodoldgicas da Geolinguistica.

A consulta aos dicionarios objetivou conhecer as formas lexicais que estavam
registradas para cada brinquedo ou brincadeira. Porém, como se trata de uma pesquisa
eminentemente dialetoldgica e Geolinguistica, a reflexao sobre os dicionarios nédo foi o objetivo
principal.

Outro trabalho que também se preocupa com os estudos dos dialetos é a dissertacdo de
Portilho (2013), intitulada O falar amazénico: uma analise da proposta de Nascentes (1953) a
partir de dados do Projeto ALiB (2013). A autora objetivou confirmar ou refutar a area dialetal
amazonica proposta por Nascentes, mediante a analise de um acervo lexical restrito ao campo
semantico Jogos e diversdes infantis. A pesquisa € de natureza dialetolégica e Geolinguistica.
Sendo assim, Portilhno (2013) fez investigagdes em 26 localidades consideradas como
constituintes da &rea do falar amazénico. Para a obtencéo dos dados lexicais, a autora utilizou
0 questionario do Projeto ALiB e contou com 128 informantes, dos quais foram fornecidos 196
itens lexicais. A autora catalogou, descreveu e analisou as unidades lexicais do campo

semantico selecionado e, posteriormente, fez 0 mapeamento dos dados em cartas linguisticas.
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Portilho (2013) concluiu que h4, sim, um falar amazbnico, haja vista algumas
peculiaridades de unidades lexicais investigadas, mas que ndo é bem delimitado, devido as
influéncias das éareas limitrofes e dos processos imigratérios. O estudo também traz
contribuicdes para a Lexicografia, identificando regionalismos que séo caracteristicos da regido
Norte do Brasil. Todavia, ndo se trata especificamente de um estudo metalexicografico, pois a
analise de dicionarios também néo é o foco.

Ainda que neste trabalho tenha-se analisado o léxico do mesmo campo semantico das
pesquisas prévias mencionadas, esta pesquisa se diferencia por ter o carater metalexicogréafico,
uma vez que analisa diretamente dicionérios, tomando os dados dialetoldgicos apenas como
ancora para as analises.

Diante do que se exp0s neste capitulo, é possivel afirmar que os estudos dialetologicos
tém realizado grandes feitos quanto a descri¢cdo da lingua portuguesa no Brasil, sobretudo com
0 Projeto ALiB. Com este Projeto de grande envergadura, somado aos atlas regionais
anteriormente publicados, foi possivel mapear as variedades diatopicas do pais. No entanto,
ainda que se tome o ALIiB como parametro para a analise dos dicionarios neste trabalho, é
necessario ressaltar que o atlas ndo é tido como verdade absoluta e como aquele que deve ser a
Unica base para os lexicdgrafos quanto aos regionalismos, mas se reconhece, sim, a contribuicéo

que o ALiB pode dar para a atualizacdo dos dicionarios.

CAPITULO 4-METODOLOGIA

Neste capitulo, apresentam-se o0s aspectos metodoldgicos que nortearam a pesquisa.
Para tanto, cumpre, num primeiro momento, apresentar o que se utilizou do ALIB para este
trabalho e, posteriormente, apresentam-se 0 tipo de pesquisa, 0 corpus e 0s procedimentos

adotados para a realizacdo deste estudo.
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4.1 O que se utilizou do ALIB

Considerando que o ALIB contém dados de diferentes niveis da lingua — fonético-
fonologico, semantico-lexical e morfossintatico —, optou-se por utilizar apenas os dados do
nivel seméantico-lexical. Esses dados foram coletados a partir de questionarios de diferentes
campos semantico, como citado no capitulo anterior.

Entre os campos semanticos que constituem o questionario semantico-lexical, elegeu-
se 0 campo semantico Jogos e diversdes infantis, presentes nas cartas linguisticas de niumeros
L20 a L24. A escolha desse campo semantico se deu pelo fato de ele ser o campo de maior
representatividade no atlas e pela grande produtividade quanto as variantes lexicais. Além disso,
0 nome de jogos, brinquedos e brincadeiras reflete a diversidade cultural das regides
investigadas.

As variantes lexicais analisadas neste trabalho referem-se as questdes 155, 156, 157,
158, 159 161 e 167 do questionario semantico-lexical do ALiB, quais sejam:

155 — Como se chama a brincadeira em que se gira o corpo sobre a cabeca e acaba
sentado (mimica)?

156 — Como se chama as coisinhas redondas de vidro com que 0s meninos gostam de
brincar?

157 — Como se chama o brinquedo feito de uma forquilha e duas tiras de borracha
(mimica), gue 0s meninos usam para matar passarinhos?

158 — Como se chama o brinquedo feito de varetas cobertas de papel que se empina ao
vento por meio de uma linha?

159 — Como se chama o brinquedo parecido com o(a) _ (cf. item 158), também
feito de papel, mas sem varetas, que se empina ao vento por meio de uma linha?

161 — Como se chama a brincadeira em que uma crianga, com os olhos vendados, tenta
pegar as outras?

167 — Como se chama a brincadeira em que as crian¢as riscam uma figura no chao,
formada por quadrados numerados, jogam uma pedrinha (mimica) e vdo pulando com uma
perna s6? SOLICITAR DESCRIQAO DETALHADA

Para efeito de recorte, optou-se por investigar apenas as variantes que estdo presentes
nas cartas linguisticas da regido Nordeste, das quais muitas estdo presentes em outras regides
também. Os regionalismos selecionados neste trabalho e que serdo investigados nos dicionarios

s80 0s seguintes:
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155 - CAMBALHOTA (carta 17)

156 — BOLINHA DE GUDE (carta L18)

157 — ESTILINGUE (carta L19)

158 — BRINQUEDO DE EMPINAR (COM VARETAS) (carta L20)
159 — BRINQUEDO DE EMPINAR (SEM VARETAS) (carta (L21)
161 — CABRA-CEGA (carta L22)

167 — AMARELINHA (carta L23)

Cada regionalismo desses contém um grupo de variantes, as quais também foram

investigadas nos dicionarios. A seguir, apresenta-se como a pesquisa foi realizada.

4.2 Natureza da pesquisa, corpus e procedimentos

Quanto a sua natureza, esta pesquisa se caracteriza por ser de cunho bibliografico, uma
vez que trabalha com dicionarios e com um atlas linguistico, e de carater descritivo, pois busca
descrever o tratamento de regionalismos em obras lexicograficas. Além disso, a pesquisa é de
natureza qualiquantitativa, haja vista que, além da descricdo do tratamento de regionalismos,
fez-se, neste trabalho, a quantificacdo deles, conforme em diferentes grupos.

A pesquisa utiliza como corpus o Dicionario Eletrénico Houaiss da lingua portuguesa
(DEH), o Dicionario Eletrdnico Aurélio da lingua portuguesa (DEA) e o Atlas Linguistico do
Brasil (ALiB). A escolha desses dicionarios deve-se a importancia que eles ttm em meio as
obras lexicograficas, pois estdo entre os maiores dicionarios gerais de lingua portuguesa, haja
vista que ambos possuem mais de 100.000 verbetes (WELKER, 2004). A preferéncia pela
versdo eletronica justifica-se pela facilidade e celeridade na consulta.

O ALiIB também constitui o corpus por ser considerado hoje, dentre as obras
dialetoldgicas, a que melhor descreve, em nivel nacional, a variacdo linguistica do Brasil, por
meio de cartas linguisticas. Portanto, pode ser considerado uma fonte segura de descrigdo da
variacdo diatépica no Brasil. No entanto, ressalta-se que o0 ALiB ndo é o Unico material que pode
fornecer esses tipos de dados para os dicionarios, ja que os atlas regionais, os corpora de lingua
oral e escrita, bem como glossarios e vocabularios regionais e pesquisas académicas podem
conter esses dados. Dentre essa diversidade de materiais, elegeu-se o ALiB para servir de
parametro para as analises devido a sua importancia entre as pesquisas dialetologicas, mas

reconhecendo a existéncia e a importancia de outras fontes.
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No que concerne aos procedimentos de pesquisa, foram obedecidas as seguintes etapas
metodoldgicas: 1) levantamento das variantes lexicais do campo semantico Jogos e diversdes
infantis presentes nas cartas linguisticas da regido Nordeste; 2) consulta das variantes lexicais
selecionadas no DEH e no DEA, a fim de perceber como estéo registradas as variantes e o que
se diz sobre elas, sobretudo quanto a localizagcdo geografica; 3) comparacdo entre as
informacdes dadas no ALiB e nos dicionérios; 4) elaboragdo de quadros para a organizacao dos
dados comparados, classificando-os como convergentes ou divergentes; 5) quantificacdo dos
regionalismos dicionarizados ou ndo nas duas obras lexicograficas em analise, no intuito de
desvelar se determinadas variantes que sdo de uso corrente na lingua estdo registradas ou nao
nos principais dicionarios gerais. Isso pode oferecer subsidios para uma futura atualizagdo dos
dicionarios.

Os quadros elaborados para a apresentacao dos dados de cada grupo de variantes seguem

0 seguinte modelo:

Quadro 1: Modelo de quadro para apresentacdo dos dados

Dados do Marcacdo no | Marcacdo no SN
REGIONALISMOS . entre os
ALiIB DEH DEA e
materiais
Classifica-se
como
Apresentam-se | Apresentam-se
o . ~ Convergente
asregides e as | as informacdes
. o e Idem quando as
Variante 1 capitais em que | geogréaficas . ~
. : informacGes
a variante trazidas no .
o do ALIB e dos
aparece. dicionério o
dicionarios sdo
semelhantes
Indica-se com -
< 1 Classifica-se
Nao ha quando
s como
o dicionério ,
- Divergente
registra a id quando as
Variante 2 variante, porém em . -
N30 ha ng informacGes
: do ALIB e dos
verbete, T
informacio dicionarios sdo
nag diferentes
geografica
Utiliza-se
apenas (- )
Indica-se com quando ndo é
Variante ndo possivel
registrada confrontar as
. uando o informac0es,
Variante 3 quandoo - Idem ¢
dicionario ndo nos casos em
registra a que 0s
variante em dicionarios
analise. nao trazem
localizagéo
geografica




Além desse, elaborou-se um ultimo quadro que sintetiza as informacGes obtidas na
analise, classificando os regionalismos em categorias relacionadas a mencdo ou ndo de

localizagdo geografica nos diciondrios, registro ou ndo das variantes e presenca ou ndo de

Fonte: Elaborag&o propria.

acepcdes que remetam ao campo semantico Jogos e diversos infantis. Ei-lo:

Quadro 2: Modelo de quadro para classificagdo das variantes

DEH

DEA

Variantes nao registradas

Citam-se as variantes que
ndo estdo registradas no
DEH

Citam-se as variantes que
nao estdo registradas no DEA

Variantes registradas sem
acepcao que se refira a
jogos ou diversao infantil

Citam-se as variantes que
ndo possuem a acepgao em
analise no DEH.

Citam-se as variantes que
n&o possuem a acepcao em
analise no DEA.

Variantes registradas sem
localizacao geogréfica

Citam-se as variantes que
estdo registradas no DEH,
mas que nao indicam
localizagdo geografica

Citam-se as variantes que
estdo registradas no DEA,
mas que nao indicam
localizag&o geografica

Variantes registradas com
localizacao geografica
divergente ao ALiB

Citam-se as variantes do
DEH cujas informagdes séo
divergentes do ALiB

Citam-se as variantes no
DEA cujas informages séo
divergentes do ALiB.

Variantes registradas com
localizacao geogréfica
convergente ao ALiB

Citam-se as variantes do
DEH cujas informagdes séo
convergentes ao ALiB

Citam-se as variantes do
DEA cujas informages séo
convergentes ao ALiB

Fonte: Elaboragéo prdpria.

De posse dessas informacdes tedrico-metodoldgicas, passa-se a analise dos dados no

capitulo que se segue.
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CAPITULO 5- DESCRICAO E ANALISE DOS DADOS

Neste capitulo, apresenta-se a analise dos dados obtidos, discutindo-se cada
regionalismo e suas variantes. O primeiro regionalismo a ser analisado é cambalhota, cujo
quadro apresenta-se a seguir. Ressalta-se que, nos verbetes em que ha mais de uma acepcao
e/ou rubrica, foram consideradas apenas as marcagdes geogréaficas da acepcdo que se refere a

brincadeira infantil ou, no caso do DEH, os que tém rubrica de ludologia®®.

Quadro 3: Variantes de cambalhota

15 Marcacdo que remeta a jogos, brinquedos ou brincadeiras infantis (v. notas 11 e 12, p. 66).



REGIONALISMOS

Dados do
ALiB

Marcacéo no
DEH

Marcacao no
DEA

Confronto
entre os
materiais

Cambalhota

Todas as
capitais do
Brasil

Né&o ha

Né&o ha

Bunda-canastra

Nordeste,
exceto em Séo
Luis, Aracaju e
Salvador

Variante ndo
registrada

Variante ndo
registrada

Carambela

Norte (Macapa
e Belém);
Nordeste (Séo
Luise
Teresina)

Variante ndo
registrada

Variante ndo
registrada

Cabriola

Nordeste
(Salvador)

Nao ha

Nao ha

Cambona

Nordeste
(Maceio)

Né&o ha

Né&o ha

Cambota

Todas as
capitais do
Centro-Oeste;
no Sul
(Curitiba e
Porto Alegre);
Sudeste (Séo
Paulo);
Nordeste
(Fortaleza).

Brasil

Brasileirismo

Divergente

Cangapé

Norte (Rio
Branco);
Nordeste
(Fortaleza).

1. Brasil
2. Maranhao/
Alagoas

Maranhao a

Alagoas

Divergente

Carambola

Todas as
capitais do
Norte;
Nordeste
(Teresina)

N&o ha

Né&o ha

Maria-escambona

Nordeste
(Aracaju)

Variante ndo
registrada

Variante ndo
registrada

Mortal

Norte (Boa
Vista);
Nordeste (Séo
Luis); Sudeste
(Belo
Horizonte)

Nao ha

Nao ha

Pirueta

Norte
(Macapd);
Nordeste (S&o
Luis); Sul
(Curitiba);
Centro-Oeste

Nao ha

Nao ha

84
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(Campo
Grande)

Al Nordeste Brasil Brasileirismo Divergente
(Salvador)

Fonte: elaboragdo prépria com base no DEH, no DEA e no ALIB

Observa-se, a partir do quadro, que o ALiIB apresenta 12 variantes lexicais para
cambalhota (incluindo este) que aparecem na regido Nordeste. Ha outras variantes nas demais
regides, no entanto, escolheu-se apenas 0s que estdo presentes na regido Nordeste. A variante
cambalhota é a que mais ocorre entre todas. Ela aparece em todas as capitais do Brasil, com
maior expressividade em Vitoria, Rio de Janeiro e Floriandpolis, onde chega a 100% das
ocorréncias. Entre as capitais do Nordeste, as que mais registram uso dessa variante é Fortaleza
e Salvador. Ainda que os dicionarios DEH e DEA registrem essa variante, ndo h4 mencéao a
localizagdo geografica. Caso houvesse, o ideal seria que fosse registrado como brasileirismo,
uma vez que se trata de uma variante que ocorre em todo o pais.

A variante bunda-canastra, segundo o ALIB, ocorre apenas no Nordeste, com excegdo
das capitais Sao Luis, Aracaju e Salvador. Trata-se, pois, de um regionalismo especifico das
capitais Macei0, Fortaleza, Jodo Pessoa, Recife, Teresina e Natal. Quanto a marcacdo nos
dicionarios, observa-se que nenhum deles registra tal variante. Nota-se que essa variante ocorre
apenas na regido Nordeste e na maioria das capitais. Nesse caso, pode-se classificad-lo como um
regionalismo do Nordeste, levando em conta sua ocorréncia exclusiva nessa regido e em 6 das
9 capitais. A variante carambela também ndo esta registrada nos dicionarios. Esta ocorre em
duas capitais do Norte (Macapa e Belém) e em duas do Nordeste (Sdo Luis e Teresina). Nesse
caso, nao se trata de um regionalismo especifico do Nordeste, devido a ocorréncia em outra
regido, como também a pouca ocorréncia entre as capitais do Nordeste. Os dicionarios, além de
registrarem a variante carambela, poderiam informar, segundo os dados que o ALiB fornecem,
como também de outras fontes, que se trata de um regionalismo ocorrente em capitais do Norte
(Macapé e Belém) e do Nordeste (Sdo Luis e Teresina).

A variante cabriola ¢ uma das menos recorrentes: tem registro apenas na capital
Salvador, no Nordeste. Mesmo com baixa recorréncia, essa variante esta registrada nos dois
dicionarios, no entanto, ndo possui indicacdo de localizacao geogréfica. O mesmo acontece com
a variante cambona, a qual ocorre em apenas uma capital do Nordeste (Maceid). No DEH, ha
quatro entradas diferentes para cambona (homoénimos), mas nenhuma delas se refere a uma
brincadeira infantil, como também ndo ha nenhuma indicacdo de localizacdo geografica. Nesse

caso, o dicionario poderia incluir a acepgao, com a rubrica de ludologia. No DEA, ha trés
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entradas para cambona e a primeira delas se refere a brincadeira infantil. Contudo, ndo ha
marcacgdo geogréafica. No caso dessas duas variantes — cabriola e cambona —, em que ndo ha
marcacdo geografica, seria possivel classifica-las, a partir do que os dados do ALiB indicam,
como regionalismos de Salvador e de Maceid, respectivamente. Por ser esse uso restrito a essas
capitais, é invidvel classifica-los como do Nordeste.

Quanto a variante cambota, observa-se, como mostra o quadro, que ela ocorre em todas
as capitais da regido Centro-Oeste, em Curitiba e em Porto Alegre, no Sul; em S&o Paulo, no
Sudeste, e em Fortaleza, no Nordeste. Sendo assim, essa variante ocorre em apenas quatro
regides do Brasil. O DEH classifica tal variante como brasileirismo, utilizando a rubrica Brasil,
assim como o DEA, que utiliza a rubrica brasileirismo. No DEH, h& duas entradas para
cambota, a segunda € a que se refere a brincadeira infantil, e classifica-a como ‘uso informal’.
Ja no DEA, hé trés verbetes para cambota. O segundo verbete é o que se refere a brincadeira e
é indicado com a rubrica Fam. (familiar). Analisando as indicacGes geogréficas dos trés
materiais — ALiB, DEH e DEA —, € possivel afirmar que eles sdo divergentes, uma vez que o
ALIB mostra que a variante € utilizada em poucas capitais. Dessa forma, os dicionarios
poderiam indicar as capitais e/ou as regides nas quais se utilizam a variante cambota, segundo
os dados fornecidos pelo ALiB. Esses dados também podem ser confrontados com atlas
regionais ou outra fonte de pesquisa disponivel.

No caso da variante cangapé, nota-se, segundo o ALiB, que ela é pouco recorrente,
porque ha registros apenas em uma capital do Norte (Rio Branco) e em uma do Nordeste
(Fortaleza). O DEH traz duas acepcdes para o verbete cangapé. As duas tém a ver com uma
brincadeira, mas, na acep¢éo 1, refere-se a um “pontapé na panturrilha para fazer o adversario
cair durante a luta”, e, na acepcao 2, refere-se a um “pontapé¢ aplicado dentro da agua, em uma
espécie de jogo de capoeira”. Para a primeira acep¢ao, indica-se a localizagdo ‘Brasil’ e, para a
segunda, ‘Maranhao e Alagoas’. O DEA também apresenta duas acepcOes, referentes a
brincadeira infantil, sendo a primeira marcada como Brasileirismo e a segunda como variante
ocorrente do Maranhdo a Alagoas. Percebe-se, comparando os dois dicionarios, que as
informacdes que eles trazem sdo diferentes, uma vez que o DEH apresenta como sendo
ocorrente no Maranhdo e em Alagoas, ja 0 DEA parece abranger outras localidades, porque
compreende a regido que vai do Maranh&o até Alagoas. Os dois dicionarios também divergem
do ALIB. Por isso, um tratamento mais adequado da variante seria informar que ela é utilizada

em Rio Branco e em Fortaleza, segundo os dados fornecidos pelo ALiB. E certo que os dados
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do ALiB ndo sdo definitivos para determinar o tratamento que os dicionarios devem dar. E
necessario uma consulta a outras fontes que também fornegcam dados sobre essa variante.

A variante carambola esta presente em todas as capitais do Norte e em apenas uma
capital do Nordeste — Teresina. O DEH néo da indicacédo de localizacdo geografica. No DEA, a
variante é registrada, mas ndo ha acepcao que se refira & brincadeira infantil, quanto menos
localizacdo geogréfica. Nesses casos, para um tratamento mais adequado da variante, 0 DEH
poderia se valer dos dados do ALiB, informando que se trata de regionalismo recorrente em
todas as capitais do Norte e em uma do Nordeste (Teresina); e 0 DEA poderia incluir a acepcéo
que remeta a brincadeira infantil como também os dados geogréficos trazidos pelo ALiB para a
variante carambola.

A variante maria-escambona ocorre somente no Nordeste, na capital Aracaju, e ndo esta
registrada em nenhum dos dicionarios analisados. Talvez a baixa recorréncia da variante entre
as capitais justifique o fato de ela ndo estar registrada nos dicionarios. Como se discutiu no
capitulo 2, Biderman (1994) afirma que a frequéncia € um dos principais critérios que deve
orientar o registro de uma palavra no dicionario. Baseando-se nisso, 0s dicionarios podem se
eximir de inserir a variante maria-escabona, devido a sua baixa recorréncia.

Quanto a variante mortal, nota-se que ela ocorre em trés regiGes do Brasil: Norte (Boa
Vista), Nordeste (S&o Luis) e Sudeste (Belo Horizonte). Nos dicionarios DEH e DEA, ha
registro da variante, mas ndo ha acep¢do que remeta a brincadeira infantil. Seria, entdo, o caso
de os dicionarios incluirem a acepcdo e informar os dados geograficos que o ALiB fornece.
Nesse caso, também é possivel que se utilize atlas, vocabularios e glossarios regionais que
também atestem essa acepcao.

A variante pirueta também ocorre em vérias regides: no Norte (Macapa), no Nordeste
(S&o Luis), no Sul (Curitiba) e no Centro-Oeste (Campo Grande). Porém, ndo ha marcacédo de
localizacdo geogréafica nos dois dicionarios. Nesse caso, como 0 DEH e o DEA ja registram a
variante com a acepcao referente a brincadeira infantil, poderiam acrescentar ao verbete 0s
dados geograficos.

A ultima variante € al. Segundo o ALiB, essa variante ocorre apenas na capital Salvador,
na regido Nordeste. Trata-se, entdo, de um regionalismo especifico de Salvador, uma vez que
ndo ocorre em outras capitais. No entanto, os dois dicionarios analisados registram essa variante
com a rubrica de brasileirismo, estando divergente dos dados dialetologicos. Um tratamento
mais adequado dessa variante seria registra-la como um regionalismos de Salvador, como atesta
0 ALiB.
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Observa-se, com essa andlise, que das 12 variantes, 3 ndo estdo dicionarizadas nos dois
dos maiores dicionérios de lingua portuguesa. Além disso, 6 das 9 variantes registradas ndo tém
qualquer marcacdo de localizacdo geografica. Outras nem mesmo possuem acep¢oes referentes
a brincadeira infantil. Das 3 variantes que possuem localizacdo geografica nos dois dicionarios,
apenas 1 contém informagfes convergentes aos dados do ALiB. Isso mostra a necessidade de
atualizacdo desses materiais, tanto no registro de variantes, quanto na inser¢éo de acepgéo que
remeta ao campo semantico Jogos e diversdes infantis e de marcacéo de localizacéo geografica.

A seguir, apresenta-se 0 segundo quadro que contém as variantes de bolinha de gude

(incluindo esta), como também os dados dos trés materiais em analise:

Quadro 4: Variantes de bolinha de gude

Confronto
entre os
materiais

Dados do
ALiB

Marcacéo no
DEH

Marcacéo no

REGIONALIMOS DEA

Norte
(Manaus);
Nordeste
(todas as
capitais);
Sudeste
(Vitoria, Rio
de Janeiro e
Sé&o Paulo); Sul
(todas as
capitais);
Centro-Oeste
(todas as
capitais)
Norte
(Manaus);
Nordeste (Sao
Luis, Teresina,
Recife e
Maceid);
Sudeste (todas
as capitais); . Variante ndo
Brasil :
Sul registrada
(Floriandpolis
e Porto
Alegre);
Centro-Oeste
(Goiénia e
Campo
Grande)
Nordeste
Bila (Fortaleza e

Bola de gude Brasil Brasileirismo Convergente

Convergente

Bolinha de gude (para o DEH)

Variante nao

Ceara Divergente

Jodo Pessoa)

registrada

Peteca

Norte (todas as
capitais e

Para

Para

Divergente
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100% em todas
elas, exceto em
Manaus);
Nordeste (Sao
Luise
Teresina)

Biloca

Nordeste
(Natal);
Centro-Oeste
(Goiania)

Goias

Goias

Divergente

Bola de fona

Nordeste (Jodo
Pessoa)

Né&o ha

Brasileirismo

Divergente

Bolinha de vidro

Nordeste
(Natal);
Sudeste
(Vitdria, Belo
Horizonte e
Sé&o Paulo); Sul
(Florianopolis);
Centro-Oeste
(Goiania)

Variante ndo
registrada

Brasileirismo

Divergente
(para o DEA)

Cabeculinha

Nordeste
(Fortaleza)

Variante ndo
registrada

Brasileirismo

Divergente
(para 0 DEA)

Marraio

Nordeste
(Aracaju)

Nao ha

Brasileirismo

Divergéncia
(para 0 DEA)

Ximbra

Nordeste

Alagoas

Alagoas

Convergente

(Maceid)
Fonte: elaboracdo propria com base nos dados do ALiB, do DEH e do DEA

A partir dos dados acima, observa-se que ha 10 variantes para bolinha de gude. A
primeira delas € bola de gude, a qual, segundo o ALiB, é a mais recorrente e aparece em todas
as regides do Brasil, na maioria das capitais. No DEH, a variante ‘bola de gude’ ndo aparece
como cabeca de verbete. Ela é encontrada dentro do verbete bola, entre as locu¢des formadas
por esta palavra e é registrada com a marca de Brasil. No DEA, ndo ha uma entrada para bola
de gude. Contudo, encontra-se essa variante na acep¢do 2 do verbete bolinha: “jogo com bola
de gude”, em que ha rubrica de brasileirismo. Nos verbetes bola e gude néo héa indicacdo para
a variante em questdo, mas gude ¢ definido como “bolinhas de vidro, etc., usadas nesse jogo”.
Comparando as informacGes dos trés materiais, observa-se convergéncia entre eles, pois a
variante em questdo ocorre em todo o territorio brasileiro, como aponta o ALiB, o DEH e 0
DEA.

Quanto a variante bolinha de gude, o ALiB informa que tal variante ocorre também em
todas as regifes do Brasil, em algumas capitais. Sendo assim, é uma variante que tem
expressividade em todo o territorio brasileiro, portanto, um brasileirismo. Em consonancia com

essas informagdes, o DEH classifica a variante como sendo um brasileirismo. Importante
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ressaltar que, neste dicionario, ndo ha entrada para a variante “bolinha de gude”, mas sim para
“bolinha”. Na acepgédo 5 do verbete bolinha, ha uma remisséo para bolinha de gude e também
a indicacdo de regionalismo Brasil. No DEA, ndo ha entrada para bolinha de gude, mas sim
“bolinha”. No entanto, ndo ha uma acepg¢do que apresente a forma bolinha de gude, logo essa
variante ndo esta registrada no dicionario. Um tratamento adequado no DEA seria incluir a
forma bolinha de gude e marca-la como brasileirismo.

A variante bila ocorre apenas no Nordeste, segundo 0 ALiB, mais especificamente nas
capitais Fortaleza e Jodo Pessoa. Nesse caso, tem-se mais um regionalismo que pode ser
considerado exclusivo de duas capitais do Nordeste. O DEH ndo registra tal variante, mas o
DEA a registra, indicando que se trata de um regionalismo do Ceard. Como se vé, o DEA se
aproxima dos dados dialetolégicos, no entanto, precisa incluir também o estado da Paraiba (ou
mesmo a capital Jodo Pessoa), com base nos dados do ALiB. Quanto ao DEH, seria necessario
registrar a variante bila e informar que se trata de um regionalismo de Fortaleza e Jodo Pessoa.

A variante peteca ocorre em todas as capitais do Norte, com ocorréncia de 100% em
quase todas elas, com excecdo de Manaus. Ocorre também em S&o Luis e em Teresina, no
Nordeste. Essa variante ndo aparece nas outras regides e predomina na regido Norte. Segundo
as informacdes do DEH e do DEA, a variante peteca ocorre apenas no Pard. No entanto, como
se percebe pelos dados do ALiB, o uso de tal variante é recorrente em outros estados. Dessa
forma, os dados dos trés materiais sdo divergentes e os dicionarios precisam atualizar a
informacdo geografica, incluindo as outras capitais do Norte, bem como as do Nordeste — Séo
Luis e Teresina.

Outra divergéncia de informagdes ocorre com a variante biloca. Segundo os dados do
ALIB, seu uso € recorrente em apenas duas capitais: Natal, no Nordeste, e Goiania, no Centro-
Oeste. Os dicionarios DEH e DEA trazem a mesma localiza¢do geogréafica para a variante —
Goiéas. As informacdes dos dicionarios parecem se aproximar dos dados dialetoldgicos, embora
seja necessario acrescentar ainda a capital Natal, que também registra usos da variante biloca.
Por isso, é possivel observar a divergéncia existente entre as informacdes dos trés materiais.

Quanto a variante bola de fona, o ALiB registra uso apenas na capital Jodo Pessoa, no
Nordeste. Nesse caso, tem-se, entdo, um regionalismo especifico de Jodo Pessoa, pois s6 ocorre
nessa capital. O DEH néo contém a palavra-entrada bola de fona, mas sim fona. Ha trés entradas
para essa variante. E a primeira entrada que tem sentido proximo ao de bolinha de gude. Porém,
ndo h& indicacdo de localizacdo geografica. No DEA também néo h4 a palavra entrada bola de

fona, e sim fona. H& quatro entradas para essa variante, sendo que a quarta refere-se a uma
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brincadeira, na qual h4 a marcacéo de brasileirismo. Nota-se que essa informacéo diverge dos
dados dialetoldgicos, uma vez que a variante bola de fona ocorre, segundo o ALiB, apenas em
uma capital do Nordeste. Devida a baixa recorréncia dessa variante e retomando o critério de
Biderman (1994) sobre frequéncia, podem os dicionarios escusarem-se de registrar tal variante.

A variante bolinha de vidro ocorre em quatro regides, a saber: Nordeste (Natal); Sudeste
(Vitdria, Belo Horizonte e Sdo Paulo); Sul (Floriandpolis); Centro-Oeste (Goiania). Dessa
forma, ha pouca representatividade entre as capitais, mas esta presente em quase todas as
regides. O DEA a registra como brasileirismo, no entanto, devido a auséncia dessa variante na
regido Norte, é comprometedor classifica-la como brasileirismo, uma vez que, como os dados
apontam, seu uso esta ainda restrito a determinadas capitais. Por isso, uma possivel saida seria
indicar as capitais que registram o uso dessa variante. Ainda no DEA, a variante bolinha de
vidro ndo aparece como cabeca do verbete, mas como uma das acepcOes da definicdo de gude:
“bolinhas de vidro, etc., usadas nesse jogo”. Ja no DEH ndo ha registro dessa variante de
nenhuma forma.

Outro regionalismo analisado foi cabeculinha, o qual é utilizado, segundo o ALIB,
apenas em Fortaleza, no Nordeste. Tem-se, assim, outro caso de regionalismo que pode ser
considerado especifico de Fortaleza. O DEH ndo registra essa variante. Portanto, sugere-se que
o dicionéario inclua na nomenclatura tal variante e indique que se trata de regionalismo de
Fortaleza. O DEA, por seu turno, inclui a variante cabeculinha como palavra-entrada, no
entanto, com uma grafia diferenciada: cabiculinha. Observa-se, entdo, a existéncia de variantes
ortograficas, mas que ndo sdo indicadas nem no ALiB nem no DEA. Apesar de registrar a
variante, o DEA diverge dos dados dialetoldgicos, porque classifica cabiculinha como um
brasileirismo, sendo que se trata de regionalismo especifico de uma capital do Nordeste:
Fortaleza. O tratamento adequado quando a marcacéo diatdpica seria especificar a localidade
em que a variante é utilizada, segundo o ALIB.

Outras duas variantes que também podem ser consideradas especificas de capitais do
Nordeste, segundo 0 ALiB, sdo marraio e ximbra. A primeira ocorre apenas em Aracaju e ndo
esta registrada no DEH. Este dicionario poderia incluir a variante e informar que se trata de
regionalismo de Aracaju. O DEA registra esse regionalismo, mas o classifica como
brasileirismo, divergindo, assim, dos dados dialetologicos. A segunda, que é utilizada apenas
em Macei0, segundo o ALiB, esta registrada nos dois dicionarios e ambos informam que tal

variante ocorre em Alagoas, estando, entdo, convergentes com os dados dialetoldgicos.
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Com a analise das variantes de bolinha de gude, nota-se, mais uma vez, o distanciamento
entre os dados do ALiB e as informac6es nas obras lexicograficas. Das 10 variantes analisadas,
3 ndo sdo registradas no DEH e 1 ndo aparece DEA. Todas as variantes de bolinha de gude
registradas nos dicionarios e listadas no Quadro 4 tém acepcao referente a brincadeira infantil,
diferentemente das variantes de cambalhota listadas no Quadro 3, entre as quais houve casos
de falta dessa acepcdo. Na comparagéo entre os trés materiais, apenas 4 variantes apresentam
dados convergentes. Isso evidencia, mais uma vez, a necessidade de atualizacao dos dicionarios
no registro das variantes que nao aparecem nas obras e na atualizacdo dos dados geogréaficos.

Outro regionalismo investigado pelo ALiB € estilingue. A seguir, apresenta-se o quadro

com suas variantes, os dados do ALiB e dos dois dicionarios.

Quadro 5: Variantes de estilingue

REGIONALIMOS

Dados do
ALiB

Marcacéo no
DEH

Marcacéo no
DEA

Confronto
entre os
materiais

Estilingue

Todas as
capitais (100%
em Goiania)

Brasil

Minas Gerais;
Centro-Oeste;
Sul

Convergente
(para o DEH)

Divergente
(para 0 DEA)

Baladeira

Norte (todas as
capitais);
Nordeste
(exceto Maceid
e Salvador)

Acre a
Pernambuco

Acre a
Pernambuco

Divergente

Atiradeira

Norte
(Macapd);
Nordeste (Sao
Luis, Fortaleza,
Natal, Recife,
Aracaju e
Salvador)

Brasil

Brasileirismo

Divergente

Badogue

Norte
(Macapad);
Nordeste
(Recife,
Aracaju e
Salvador);
Sudeste (Belo
Horizonte e
Séo Paulo);

Bahia

Bahia

Divergente

Estilete

Nordeste (Sao
Luis)

Néao ha

Nao ha

Peteca

Nordeste
(Maceid)

Nao ha

Nordeste

Divergente
(para 0 DEA)

Fonte: elaboracdo prépria com base nos dados do ALiB, do DEH e do DEA
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Entre as variantes apresentadas acima, estilingue é a mais recorrente, segundo os dados
do ALIB. Ela é utilizada em todas as capitais que foram investigadas pelo ALiB e tem 100% de
ocorréncia em Goiania. O DEH converge com o ALIB, classificando essa variante como
brasileirismo. O DEA, por seu turno, diverge do ALiB, porgue ele restringe o uso de estilingue
a Minas Gerais, Centro-Oeste e Sul. O dicionario comeca citando um estado da regido Sudeste
(Minas Gerais), mas logo em seguida generaliza o uso citando duas regides. Seria mais viavel
citar os estados em que o uso dessa variante é, de fato, comprovada. Com os dados do ALiB, €
mais seguro afirmar que estilingue se trata de um regionalismo geral, como nomeia Isquerdo
(2007), ou um brasileirismo, uma vez que ocorre em quase todas as capitais do Brasil.

A variante baladeira é utilizada, segundo o ALiB, em todas as capitais do Norte e em
capitais do Nordeste, exceto Maceid e Salvador. Os dicionarios DEH e DEA trazem a mesma
localizagdo geografica para esse regionalismo: Acre a Pernambuco. Com essa informacéo, ndo
fica muito claro que capitais/estados abrangem essa delimitacdo geografica. Além disso, 0 uso
desse regionalismo ndo tem como extremo Pernambuco, como dizem os dicionarios, porquanto
ele se estende até o estado de Sergipe, conforme o ALiB. Dessa forma, um tratamento adequado
seria informar, nos verbetes, que baladeira € um regionalismo de todas as capitais do Norte e
da maioria do Nordeste, com excec¢do de Maceio e Salvador.

Outra variante presente no ALiB é atiradeira. Segundo o ALIB, essa variante € restrita
as regides Norte e Nordeste, mais especificamente as capitais Macapa, Sao Luis, Fortaleza,
Natal, Recife, Aracaju e Salvador. Os dicionarios DEH e DEA tratam essa variante como
brasileirismo, o que diverge dos dados do ALiB. Por isso, 0s dicionarios poderiam indicar as
capitais em que o uso da variante ja foi comprovado pelo ALiB.

Quanto a variante badogue, tem-se outro caso de divergéncia de dados. Enquanto que
os dicionarios dizem gue essa variante é utilizada apenas na Bahia, o ALiB informa que seu uso
é mais abrangente: Norte (Macapa); Nordeste (Recife, Aracaju e Salvador) e Sudeste (Belo
Horizonte e Sdo Paulo). Dessa maneira, fica clara a necessidade de incluir, nos verbetes dos
dicionarios, as localizacbes mostradas no ALiB.

A variante estilete é utilizada apenas em Sdo Luis, segundo o ALiB. No DEH, ndo ha
informagdo quanto a localizacdo geogréafica, e o DEA, ainda que registre tal variante, ndo possui
nenhuma acepgdo que se refira a jogos ou diversdo infantil. Um tratamento adequado dessa
variante seria, no caso do DEA, inserir a acepgéo referente a brincadeira infantil e, em ambos,

indicar que tal regionalismo é especifico de Sao Luis.
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Por fim, tem-se a variante peteca, que também € utilizada em apenas uma capital do
Nordeste (Macei0). O DEH registra tal variante, porém, ndo traz uma marcacao geogréfica. O
DEA, por sua vez, informa que se trata de um regionalismo do Nordeste. Nesse caso, 0
dicionario nao especifica em que estado/capital do Nordeste essa variante € utilizada, levando
a entender que ela € utilizada em toda a regido, o que ndo procede, tendo em vista os dados do
ALIB. Dessa forma, o DEA diverge do ALiIB. Nesse caso, seria mais adequado tanto o DEH
quanto o DEA informar que se trata de um regionalismo de Maceio.

Os quadros seguintes se referem a dois objetos muito semelhantes. Sdo brinquedos de
empinar, mas um é com varetas e com linha, e 0 outro é sem varetas e com linha. Pela
proximidade fisica, as variantes de ambos sdo também praticamente as mesmas, com poucas
excecdes. Os dicionarios nao fazem distincdo dos dois objetos (se um é com vareta ou nao).
Dessa maneira, 0s verbetes consultados no Quadro 6 sdo 0s mesmos no Quadro 7. Todavia, 0
ALIB trata essas variantes como diferentes, uma vez que nomeiam objetos diferentes. Por conta
disso, preferiu-se manter dois quadros, ainda que as informac@es dos dicionarios se repitam.
Ei-los:

Quadro 6: Variantes de brinquedo de empinar (com varetas, com linha)

REGIONALIMOS

Dados do
ALiB

Marcacéo no
DEH

Marcacéo no
DEA

Confronto
entre os
materiais

Papagaio

Todas as
capitais

Nao ha

Nao ha

Pipa

Todas as
capitais

Nao ha

Brasileirismo

Convergente
(para 0 DEA)

Raia

Nordeste
(Fortaleza,
Maceio,
Aracaju,
Salvador);
Sudeste
(Vitdria e Sdo
Paulo); Sul
(Curitiba);
Centro-Oeste
(Goiénia)

Brasil

Brasileirismo

Divergente

Coruja

Nordeste
(Natal e Jodo
Pessoa)

Nao ha

Nao ha

Fonte: elaboragdo propria com base nos dados do ALiB, do DEH e do DEA

A primeira variante que designa brinquedo de empinar (com varetas, com linha) é
papagaio. Segundo o ALIB, essa variante € recorrente em todas as capitais investigadas.

Portanto, dada o seu uso representativo em todo o pais, papagaio pode ser considerado um



95

brasileirismo. Os dicionarios DEH e DEA ndo trazem indicacdo de localizacdo geogréfica.
Sendo assim, um adequado tratamento para essas variantes nesses dicionarios seria classifica-
los como brasileirismo.

O mesmo ocorre com a variante pipa, que também é recorrente em todas as capitais.
Enquanto o DEH néo traz informagéo sobre localizagcdo geogréfica, o DEA classifica-a como
brasileirismo, o que converge com os dados dialetologicos. O DEH, baseando-se no ALiB,
poderia também indicar que se trata de um brasileirismo.

A variante raia ocorre em algumas capitais especificas. Na regido Nordeste, € usada em
Fortaleza, Maceid, Aracaju e Salvador; no Sudeste, em Vitdria e em S&o Paulo; no Sul, Curitiba;
e no Centro-Oeste, em Goiania. Ndo ha ocorréncia em capitais da regido Norte. Quanto ao
tratamento dos dicionarios, 0 DEH traz duas entradas para raia. A primeira contém duas
acepcdes, uma com rubrica de ictiologia (ramo da zoologia que estuda os peixes) e a outra com
rubrica de ludologia (a que nos interessa). A marcacao de regionalismo no Brasil é feita para
as duas acepcOes. O DEA também traz duas entradas para raia. Na segunda, a acepcao 2 remete
ao verbete arraia?, cuja segunda acepcéo refere-se a papagaio (brinquedo de empinar) e em
que também é indicada a marca de Brasileirismo. Comparando as informacdes dos trés
materiais, observa-se que tanto o DEH quanto o DEA concebem raia como brasileirismo. No
entanto, o ALiB ndo possibilita tal classificacdo, uma vez que esta variante ocorre em capitais
especificas e ndo em todo o territorio nacional. Dessa maneira, 0s dicionérios poderiam,
aproveitando os dados do ALIB, indicar as regides e as capitais onde raia é usada.

A variante coruja tem também uso muito restrito, como mostra o ALIB. Ela ocorre
apenas na regido Nordeste, em duas capitais: Natal e Jodo Pessoa. Os dicionarios, por sua vez,
mesmo registrando a palavra coruja, ndo trazem qualquer acep¢do que remeta a brinquedo de
empinar ou rubrica de ludologia, no caso do DEH. Por isso, seria ideal que as duas obras
incluam, nos verbetes, a acepcdo que se refira a jogos ou diversdo infantil, como também
indiqguem que o0 uso da palavra coruja nesse sentido de “brinquedo de empinar” ocorre apenas
em Natal e Jodo Pessoa.

Agora, passa-se a analise das variantes que nomeiam um brinquedo de empinar (sem
varetas, com linha). Como dito anteriormente, algumas das variantes presentes no Quadro 6

se repetirdo no Quadro 7, mas os dados do ALIB se diferem. Segue o quadro:

Quadro 7: Variantes de brinquedo de empinar (sem varetas, com linha)

REGIONAL IMOS Dados do Marcacgéo no Marcacgéo no Cé)nnt?;ogst‘o
ALIB DEH DEA ..
materiais




Papagaio

Norte (Porto
Velho);
Nordeste
(Fortaleza,
Piaui, Recife,
Aracaju e
Salvador);
Sudeste (Belo
Horizonte,
Vitoria e Rio
de Janeiro); Sul
(Floriandpolis);
Centro-Oeste
(Cuiabé e
Campo
Grande)

Nao ha

Nao ha

Pipa

Norte (Boa
Vista, Macapa,
Manaus, Porto
Velho);
Nordeste
(Teresina, Jodo
Pessoa —
100%, Recife,
Macei6 e
Salvador);
Sudeste
(Vitéria); Sul
(Curitiba)

Nédo ha

Brasileirismo

Divergente
(para o DEA)

Avido

Nordeste
(Macei6 e
Salvador);
Sudeste
(Vitéria); Sul
(Florianopolis);
Centro-Oeste
(Cuiabd)

Nao ha

Nao ha

Curica

Norte (todas as
capitais);
Nordeste (Séo
Luise
Teresina)

Nao ha

Amazonas;
Maranhao e
Para

Divergente
(para o DEA)

Periquito

Nordeste
(Aracaju e
Salvador); Sul
(Floriandpolis)

Nao ha

Nao ha

Ratinho

Nordeste
(Natal 100% e
Maceio)

Néao ha

Né&o ha

Raia

Nordeste
(Macei0);
Sudeste
(Vitdria, Rio
de Janeiro e

Brasil

Brasileirismo

Divergente

96
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Séo Paulo); Sul
(Curitiba e
Floriandpolis);
Centro-Oeste

(Goiania
100%)
. Nordeste Variante nao Variante nao
Bolachinha . . =
(Fortaleza) registrada registrada

Fonte: elaboracédo prépria com base nos dados do ALiB, do DEH e do DEA.

A variante papagaio, que no Quadro 6 é recorrente em todas capitais, ocorre nas cinco
regides do pais, em capitais especificas: Norte (Porto Velho); Nordeste (Fortaleza, Teresina,
Recife, Aracaju e Salvador); Sudeste (Belo Horizonte, Vitoria e Rio de Janeiro); Sul
(Floriandpolis); Centro-Oeste (Cuiabd e Campo Grande). Os dicionarios ndo trazem a
localizacdo geografica. Com isso, tanto o DEH quanto o DEA poderiam se valer desses dados
dialetoldgicos para inclui-los nos verbetes.

A variante pipa, que no Quadro 6 também é recorrente em todas as capitais, € usada
em apenas trés regides, com predominancia em capitais do Norte e do Nordeste: Norte (Boa
Vista, Macapa, Manaus, Porto Velho); Nordeste (Teresina, Jodo Pessoa, Recife, Maceid e
Salvador); Sudeste (Vitdria); Sul (Curitiba). Como ja dito anteriormente, 0 DEH ndo indica
localizagdo geogréafica para a variante pipa, e 0 DEA classifica-o como brasileirismo. No caso
de pipa como brinquedo de empinar (sem varetas, com linha), ha divergéncia entre o ALIiB e 0
DEA, porque ndo se trata de um brasileirismo, ja que a variante ocorre somente em capitais de
trés regides.

Quanto a variante avido, percebe-se, segundo o ALiB, que ela é pouco recorrente. Foi
encontrada em apenas trés regides, em algumas capitais: Nordeste (Maceio e Salvador); Sudeste
(Vitdria); Sul (Floriandpolis) e Centro-Oeste (Cuiaba). Seria necessario, pois, acrescentar essa
acepcdo, indicando as capitais em que tal uso € atestado pelo ALiB.

Outra variante que designa brinquedo de empinar (sem varetas, com linha) € curica. Ela
é utilizada em todas as capitais do Norte e em S&o Luis e Teresina, no Nordeste. O verbete
curica, no DEH, ndo traz acepcéo referente a ludologia. JA o DEA traz essa acepg¢ao, como
também informacdes geogréaficas para o verbete curica: diz que se trata de um regionalismo
dos estados de Amazonas, Maranh&o e Para. Essa informagé&o se aproxima dos dados do ALIB,
no entanto, ela restringe o uso da variante a trés localidades, sem mencionar 0s outros estados
gue também utilizam curica. Pode-se, portanto, considerar divergentes os dados do ALiB e do
DEA. Talvez seja possivel classificar curica como um regionalismo do Norte e do Nordeste,

tendo em vista as informagdes que o ALiB fornece.
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Além de curica, o quadro acima apresenta outra variante que é utilizada para se referir
a brinquedo de empinar (sem varetas, com linha): periquito. O ALIB registrou o uso dela em
apenas trés capitais: Aracaju e Salvador, no Nordeste, e Florianopolis, no Sul. O DEH e DEA,
ndo obstante registrem tais variantes, ndo incluem, no verbete, acepcéo referente a brincadeira
infantil. Tem-se, entdo, mais um caso em que os dicionarios precisam incluir uma nova acep¢ao
no verbete.

A variante ratinho é utilizada apenas na regido Nordeste, mais especificamente na
capital Natal, onde tem ocorréncia de 100%, e em Macei0. Os dicionarios registram a variante,
mas ndo ha acepcdo que remeta a0 campo semantico em analise, também nédo h& localizacéo
geogréfica. O ideal seria incluir a acepcéo e informar que se trata de um regionalismo de Natal
e Maceio.

A variante raia, que também se encontra no Quadro 6, esta presente em capitais do
Nordeste (Macei6), do Sudeste (Vitoria, Rio de Janeiro e Sdo Paulo), do Sul (Curitiba e
Floriandpolis) e do Centro-Oeste (Goiania, com ocorréncia de 100%). Nota-se que tal variante,
ao referir-se a brinquedo de empinar (sem varetas, com linha), tem certa representatividade no
pais. No entanto, ndo hd nenhuma ocorréncia no Norte, portanto, trata-se de uma variante
restrita a determinadas regides. Por isso, os dados do ALiB divergem dos dicionario DEH e
DEA, que classificam raia como brasileirismo. Com os dados que o ALiIB fornecem, seria
possivel informar que esse regionalismo ocorre em capitais especificas: Macei0, Vitoria, Rio
de Janeiro, Sdo Paulo, Curitiba, Florianopolis e Goiania.

Por fim, a dltima variante desse grupo é bolachinha, que tem ocorréncia apenas em
Fortaleza (Nordeste). O tratamento dado a essa variante no DEH e no DEA é o0 mesmo: ndo ha
entrada para bolachinha, e, no verbete bolacha, ndo hd mencdo a variante bolachinha nem
acepcao referente ao campo semantico jogos e diversdes infantis. Por isso, 0s dicionarios
deveriam incluir a variante e indicar que se trata de um regionalismo especifico de Fortaleza.

Diante desses dados, observa-se que os dicionarios, ainda que registrem a maioria das
variantes, ndo trazem a acepcéo referente a brincadeira infantil. Em poucos casos em que ha
essa mencao, os dados geogréaficos sdo divergentes.

A seguir, passe a analise de variantes de cabra-cega.

Quadro 8: Variantes de cabra-cega (brincadeira)

~ ~ Confronto
Dados no Marcacdo no | Marcacdo no
REGIONALIMOS ALIB DEH DEA entre_o§
materiais
Todas as . 12 . s
Cabra-cega capitais— 100% Néo ha Nao ha -
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em Recife e
Maceid

Norte (Rio
Branco,
Macapé e
Belém);
Nordeste
(Teresina,
Fortaleza,
Natal, Joao
Pessoa,
Aracaju e
Salvador);
Sudeste (todas
as capitais);
Sul (Curitiba e
Porto Alegre);
Centro-Oeste
(todas as
capitais)
Norte (exceto

Cobra-cega Néo ha N&o ha -

Pata-cega

Rio Branco);
Nordeste (Séo
Luis); Sul

Variante ndo
registrada

Variante ndo
registrada

(Floriangpolis)
Norte
(Macapd);
Nordeste
(Teresina); Sul
(Floriandpolis)
Fonte: elaboragao prépria com base nos dados do ALiB, do DEH e do DEA

Divergente

Nl g (para o DEA)

Pega-pega Brasileirismo

H& quatro variantes para cabra-cega. Esta é utilizada em todas as capitais do Brasil
investigadas pelo ALiIB e tem ocorréncia de 100% em Recife e em Maceid (Nordeste). Os
dicionarios em andlise registram a variante, mas ndo trazem indicacdo de localizacdo
geogréfica. Com o ALiB, o DEH e o DEA poderiam informar que se trata de um brasileirismo.

Outra variante é cobra-cega, que também é bastante ocorrente. O ALIB registra usos no
Norte (Rio Branco, Macapa e Belém); Nordeste (Teresina, Fortaleza, Natal, Jodo Pessoa,
Aracaju e Salvador); Sudeste (todas as capitais); Sul (Curitiba e Porto Alegre); Centro-Oeste
(todas as capitais). Sendo registrada no DEH e no DEA, os verbetes dessa variante ndo contém
acepcao referente ao campo semantico jogos e diversdes infantis. Eis mais um caso em que 0s
dicionarios devem incluir a acepcao que remeta a brincadeira infantil, como também informar
as capitais em que a variante € utilizada.

A variante pata-cega, que ocorre em capitais do Norte, exceto Rio Branco, Sao Luis, no

Nordeste, e Florianopolis, no Sul, néo é registrada em nenhum dos dicionarios analisados, o
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que poderia ser feito pelas duas obras. Para a Ultima variante, pega-pega, que, segundo o ALiB,
se apresenta apenas em Macapa (Norte), Teresina (Nordeste) e Floriandpolis (Sul), ndo ha
indicacdo de localizacdo geografica no DEH. JA no DEA, a acepc¢éo 5 do verbete pega-pega, na
qual se encontra a indicacéo de brasileirismo, ha remisséo para o verbete pique2. Neste verbete,
a terceira acepcéo refere-se a jogo infantil. Ao trata-lo como brasileirismo, o DEA diverge do
ALIB.

Passa-se, entdo, para a analise das variantes de amarelinha.

Quadro 9: Variantes de amarelinha

REGIONALIMOS

Dados do
ALiB

Marcacéo no
DEH

Marcacéo no
DEA

Confronto
entre os
materiais

Amarelinha

Todas as
capitais

Brasil

Brasileirismo

Convergente

Academia

Nordeste
(Natal, Jodo

Rio Grande do

Nordeste

Norte Divergente

Pessoa e
Recife)
Nordeste
(Maranhé&o e
Teresina)
Nordeste
(Maceio)
Norte (todas as
capitais);
Nordeste
(Fortaleza)
Nordeste
(Aracaju)
Nordeste
(Salvador)
Fonte: elaboragao prépria com base nos dados do ALiB, do DEH e do DEA

Cancéo Nao ha Né&o ha -

Avido Nédo ha Né&o ha -

Divergente

NEB It (para o DEA)

Macaca Lusitanismo

Macacéo Nao ha Né&o ha -

Macaco Brasil Brasileirismo Divergente

A variante amarelinha esta presente em todas as capitais e tem 100% de ocorréncia em
Cuiaba, Campo Grande, Sao Paulo, Floriandpolis, Rio de Janeiro e Vitéria. Logo, trata-se de
um brasileirismo. Quanto aos dicionarios, tanto o0 DEH como o DEA classificam tal variante
como brasileirismo, o que converge com os dados dialetoldgicos. Vale ressaltar que as duas
obras lexicograficas apresentam duas entradas para amarelinha, mas a segunda € a que se refere
a brincadeira infantil.

A variante academia ¢é tratada pelo DEH como sendo regionalismo do Rio Grande do
Norte, enquanto que o DEA indica a regido Nordeste. Nota-se que os dois tratamentos sao
problematicos: tendo em vista que academia ocorre em apenas trés capitais do Nordeste,

classifica-lo apenas como do Rio Grande do Norte é desconsiderar a ocorréncia em outras
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capitais; classifica-lo como do Nordeste é generalizar um uso. Por isso, 0s dicionarios podem
indicar, precisamente, os locais em que a variante ocorre: Natal, Jodo Pessoa e Recife.

Cancéo € uma variante que s6 ocorre em Sao Luis e em Teresina. Trata-se, pois, de um
regionalismo maranhense e piauiense. Nenhum dos dois dicionarios traz qualquer acepgédo que
remeta a brincadeira infantil. Assim, seria adequado inserir a acep¢éo em estudo, como também
informar que o uso € restrito as capitais S&o Luis e Teresina.

Avido é outra variante que s6 ocorre em Macei0. Sendo assim, os dicionarios poderiam
registra-lo como um regionalismo maceioense. Contudo, os dicionarios, apesar de registraram
a forma avido, ndo inserem uma acep¢do que se remete a brincadeira infantil.

O caso de macaca é interessante. O ALiB atesta que tal variante esta presente em todas
as capitais do Norte e em Fortaleza, no Nordeste. Ha a possibilidade de classificar o
regionalismo como do Norte e de Fortaleza, especificamente. O DEH contém duas entradas
para macaca, sendo a primeira indicada com varias acep¢des, mas nenhuma € sindénimo de
amarelinha, logo ndo ha marcacdo de regionalismo para essa acepcao. O DEA, por seu turno,
traz acepcao referente a amarelinha e a classifica como lusitanismo. O termo lusitanismos se
refere a variedades de portugués de Portugal em oposi¢do ao portugués do Brasil. Contudo, é
inadequado classificar como lusitanismo uma variante que tem ocorréncia em varias capitais
do Brasil. Por isso, o DEA diverge do ALIB.

A variante macacao s6 ocorre em Aracaju, no Nordeste. Os dois dicionarios em analise
registram essa forma, mas ndo contém acepcao referente a brincadeira infantil, como também
ndo trazem localizacdo geografica. Um tratamento adequado no DEH e no DEA seria,
primeiramente, inserir a acepcéo referente a brincadeira infantil e, em seguida, indicar que se
trata de um regionalismo aracajuense.

Por fim, a variante macaco é registrada apenas em Salvador, no Nordeste, segundo o
ALIB. O DEH e o DEA classificam a variante como brasileirismo, divergindo mais uma vez
com os dados dialetol6gicos.Seria mais adequado classifica-lo como um regionalismo
salvadorense.

Diante da analise feita, foi possivel notar que certos regionalismos recebem tratamento
diferenciado, pois alguns deles séo registrados nos dicionarios, mas ndo possuem acepgao
referente a campo semantico Jogos e diversdes infantis, outros ndo trazem localizacdo

geografica e outros nem chegam a ser incluidos na nomenclatura.
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Quanto aos casos em que ndo houve a acepcdo desejada, é possivel perceber o problema

no tratamento ndo s6 geografico, mas também semantico dos regionalismos. Haensch (1982),

falando sobre as diferencas diatdpicas em dicionarios, adverte que:

para registrar lexicograficamente estas diferencas, ndo basta apenas
limitar-se a lexemas que existem em um territorio A e que nao existem
no territério B, mas deveriam enfatizar, atualmente, as caracteristicas
semanticas que tém de mais ou de menos os diferentes lexemas.

(HAENSCH, 1982, p. 382).

Quando os dicionarios privilegiam determinadas acepc¢des em detrimento de outras, eles

também cumprem seu papel normativo, ao estabelecer que as variantes sé significam aquilo

que esta posto na definicdo, deixando de incluir os usos que remetem a brincadeira infantil.

Levando em conta as analises feitas e a maneira como estdo registrados (ou ndo) os

regionalismos nos dicionarios, foi possivel verificar diferentes formas de tratamento das

variantes, quais sejam:

a) Nao registro de variantes;

b) Registro de variantes, mas sem acepcdo que se refira a jogo, brinquedo ou

brincadeira;

c) Registro de variantes, mas sem localizacdo geografica;

d) Registro de variantes com localizacéo geografica divergente do ALiB;

e) Registro de variantes com localizacdo geogréafica convergente ao ALIB.

Partindo da classificacdo acima, foi possivel dividir as variantes analisadas em grupos

que caracterizam a forma de tratamento dos dicionarios. Com isso, é possivel verificar qual

forma de tratamento € mais recorrente. A seguir, tem-se 0 quadro gue organiza as variantes

nessa classificacao:

Quadro 10: Classificagdo das variantes

DEH

DEA

Variantes ndo registradas

Bila

Bolachinha
Bolinha de vidro
Bunda-canastra
Cabeculinha
Carambela
Maria-escambona
Pata-cega

Bolachinha
Bolinha de gude
Bunda-canastra
Carambela
Maria-escambona
Pata-cega




103

Avido ix
Avido
Cambona ~
< Cancéo
Cancéo
Carambola
Cobra-cega
. . . Cobra-cega
Variantes registradas sem | Coruja Coruia
acepcao que se refira a Curica . J
. . .- . Estilete
jogos ou diversao infantil Macaca -
~ Macacéo
Macacéo
Mortal
Mortal .
. Periquito
Periquito Ratinho
Ratinho
Bola de fona
Cabra-cega
riol
Cabriola Cabra-cega
Cambalhota .
Cabriola
Cambona
Cambalhota
. . Carambola
Variantes registradas sem Estilete Cambona
localizacdo geogréfica . Carambola
Marraio
Mortal
Mortal .
Papagaio Papagaio
Pirueta
Pega-pega
Pipa
Pirueta
Academia
Atiradeira
Al
Academia Badogue
Atiradeira Baladeira
Al Bila
Badogue Biloca
Baladeira Bola de fona
Bila Bolinha de vidro
Variantes registradas com | Biloca Cabecgulinha
localizagdo geografica Bola de fona Cambota
divergente ao ALiB Cambota Cangapé
Cangapé Curica
Macaco Estilingue
Peteca Macaca
Raia 1 Macaco
Raia 2 Marraio
Peteca
Peteca
Raia 2

Raial
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. : Amarelinha .
Variantes registradas com Amarelinha
localizaca afi Bola de gude Bola de gude

ocallzagao geog;:i_l;a Bolinha de gude Pina g
convergente ao ALi Estilingue _p
- Ximbra
Ximbra

Fonte: elaboracdo prépria

Diante do quadro acima, torna-se possivel identificar o tratamento de cada variante. S6
para citar alguns casos, a variante bila, por exemplo, a primeira que aprece na primeira linha
do quadro, na coluna do DEH, esta no grupo das variantes que ndo sao registradas no DEH,
mas que é registrada no DEA. Variantes como cambona, avido, cancdo estdo entre as que sao
registradas, mas sem acep¢do de remeta a jogo, brinquedo ou brincadeira. Variantes como bola
de fona, cabra-cega e marraio estdo entre as que ndo possuem localizacdo geogréafica no
verbete. Academia, atiradeira e au tém localizacdo geogréafica divergente do ALIB, e
amarelinha, bola de gude e ximbra tém localizacdo geografica convergente do ALiB, sO para
citar alguns casos.

Além disso, o que chama aten¢do, no quadro acima, é 0 grupo com o0 maior numero de
variantes, que corresponde as variantes registradas com localizacdo geogréafica divergente
ao ALiIB. Comparando os dois dicionarios, é possivel verificar que 0 maior nimero dessas
variantes estd no DEA. Sendo assim, constata-se que, entre as variantes analisadas, a maioria
tem localizacdo geografica divergente do ALIB e essa divergéncia predomina no DEA, o que
confirma a hipétese inicial desta pesquisa. Dessa maneira, a forma de tratamento das variantes
mais recorrente entre as listadas anteriormente é a que faz o registro das variantes com
localizacdo geografica divergente.

Outro dado que chama atencéo é o Ultimo grupo de variantes que comp®e o quadro, que
consiste nas variantes com localizacéo geografica convergente ao ALiB. Esse grupo contém
a minoria das variantes analisadas, tanto no DEH quanto no DEA. Esse dado evidencia que
poucos sdo 0s casos em que os dicionarios trazem informacg6es diatopicas semelhantes aos
dados dialetoldgicos.

Representando essa classificacdo em grafico, torna-se mais visivel a distribuicdo das

variantes, em propor¢des mais ou menos definidas:

Gréfico 1: Proporcéo da classificacdo das variantes
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m Variantes ndo registradas
m Variantes sem acepgao

Variantes sem localizacéo
geografica

Variantes com localizagéo
divergente do ALiB

m Variantes com localizagéo

convergente do ALIB

Fonte: Elaboragdo propria

O gréafico permite evidenciar a proporcao da classificacao das variantes proposta acima.
Segundo os dados, a maioria das variantes investigadas (36%) tem localizacdo geografica
divergente do ALiB. E o caso, por exemplo, de cambota, cangapé, al etc. (cf. Quadro 10). A
segunda maior ocorréncia (22%) é das variantes que ndo possuem localizacdo geografica no
dicionario. Os verbetes dessas variantes nao trazem qualquer marca diatopica. Nesse grupo
estdo carambola, estilete, mortal, papagaio, para citar alguns.

Além disso, o gréfico aponta que 19% das variantes investigadas e que estao registradas
nos dicionarios ndo tem acepc¢do que remeta a ludologia, como é o caso de avido, cambona,
cancdo, mortal etc. Ademais, 14% das variantes investigadas ndo estdo registradas no
dicionario (bolachinha, bunda-canastra, carambela etc.). E, por fim, a menor porcentagem
(9%) representa as variantes com marca diatopica convergente ao ALiIB. Nessa ultima
porcentagem estdo amarelinha, bola de gude, pipa, estilingue e ximbra.

Diante desses dados, é possivel concluir que os regionalismos ndo sdo tratados da
mesma forma nos dicionarios e, por isso mesmo, hd a necessidade de uniformizagdo desse

tratamento.
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CONCLUSAO

A pesquisa, aqui realizada, buscou estabelecer uma interface entre a Lexicografia, a
Metalexicografia e a Dialetologia. 1sso porque foram analisados os dicionarios DEH e DEA,
tomando como base dados dialetolégicos, em especial os dados do ALiIB. Retomando os
objetivos do trabalho, o principal interesse da pesquisa foi investigar o tratamento de
regionalismos do campo semantico Jogos e diversdes infantis do ALiB nos dicionarios DEH e
DEA.

Para atingir os objetivos do trabalho, foi necessario partir de discussdes a respeito da
variacdo do Iéxico e como essa variacdo se constituiu no PB, o que se fez no capitulo 1. Essa
base tedrica permitiu entender a lingua como um conjunto de variedades que se constitui a partir
de culturas diversas.

No capitulo 2, discutiu-se sobre as ciéncias que se ocupam em elaborar e analisar

dicionarios — Lexicografia e Metalexicografia. Fez-se uma reflexdo sobre a producéo
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lexicografica ao longo dos séculos, bem como do desenvolvimento da ciéncia lexicografica.
Além disso, discutiu-se sobre o papel do dicionario no registro de regionalismos. Com isso,
concluiu-se que os dicionarios gerais podem incluir os regionalismos, mas, em alguns casos, ha
incoeréncias no tratamento deles. Foi a partir dessa discusséo que se pdde justificar a realizacdo
deste trabalho.

O capitulo 3 também forneceu embasamento tedrico para se entender em que consiste 0
trabalho dialetolégico e como ele pode contribuir para a Lexicografia. Observou-se, pois, que
os atlas linguisticos sdo ferramentas indispensaveis para classificar um regionalismo, e, por
isso, podem os lexicografos se valer desses atlas para tratar mais adequadamente regionalismos
em dicionarios.

Com as analises, percebeu-se que ha diferentes formas de tratamento de regionalismos
nos dicionarios e suas variantes, que sao i) nao registro de variantes; ii) registro de variantes,
mas sem acepc¢éo que se refira a jogo, brinquedo ou brincadeira; iii) registro de variantes, mas
sem localizacdo geogréfica; iv) registro de variantes com localizagdo geografica. Diante dessas
diferentes formas de tratamento, observa-se que os dicionarios ndo sdo uniformes quando ao
registro de regionalismos. Por isso, é necessario que os dicionarios estabelecam critérios de
selecdo e registro de regionalismos. No caso das variantes presentes no ALiB, mas ndo
registradas no dicionario, os lexicografos podem inclui-las na nomenclatura.

Nas variantes que estdo registradas, mas que ndo possuem acepcao que remeta ao campo
semantico analisado, é necessario que se insira 0 campo semantico que se refira a jogo,
brinquedo ou brincadeira, a depender do regionalismo. Quanto as variantes registradas nos
dicionarios, mas sem marca diatdpica, pode-se inserir essa informacdo, baseando-se,
principalmente, no ALiIB ou em atlas regionais, conforme prop&e Isquerdo (2007) e Fajardo
(1996-1997).

Em relacdo ao registro de regionalismos com localizacdo geogréafica, objetivou-se
estabelecer um confronto com as informacg6es dos dicionarios e do ALiB sobre o local em que
tais regionalismos sdo utilizados. A hipoétese inicial era a de que haveria muitas divergéncias
entre os dicionarios e 0 ALiB. Tal hipotese foi confirmada, haja vista que a maioria das variantes
investigadas nos dicionérios tem localizacdo geogréafica diferente do que informa o ALIB,
principalmente no DEA. Ainda que se tome o ALiB como padrdo para informar a localizagéo
geografica do regionalismos, reconhece-se que ele ndo € o unico instrumento que pode fornecer

dados sobre a natureza de regionalismos, mas também corpora de lingua escrita, dados colhidos
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de atos reais de fala e glossarios e vocabularios regionais resultantes de pesquisas académicas,
conforme Castro, Cardoso e Isquerdo (2011).

Mesmo com esses problemas de tratamento de regionalismos identificados nesses
dicionarios, ndo se pode desprezar a importancia que tais obras possuem. Tanto o DEH quanto
0 DEA estdo entre os maiores dicionarios de lingua portuguesa e foram elaborados por uma
equipe composta por pesquisadores de varias areas e cada uma delas se valeu de um corpus e
uma bibliografia especifica. Sendo assim, € possivel que os lexicdgrafos ndo tenham tido acesso
a fontes que registrem as variantes aqui analisadas, o que justificaria o ndo registro de algumas
delas. Ademais, como ja se discutiu no inicio desse trabalho, o Iéxico € um campo aberto e em
constante expansdo, por isso, é justificAvel que haja lacunas nos dicionarios quanto ao uso dos
regionalismos e quanto as marcas diatopicas.

Esse trabalho ndo esgota as possibilidades de analise de regionalismos em dicionarios,
mas suscita novas discussdes a respeito do tema. Acredita-se que, com essas reflexdes, é
possivel pensar em um tratamento mais adequando de regionalismos, sejam em dicionarios
gerais ou em diciondrios especializados em regionalismos, trazendo informacgdes geograficas

gue estejam atestadas em atlas linguisticos.
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