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RESUMO

A diminuicdo de ambientes preservados devido a intensificacdo da agricultura desen-
freada ameaca alterar ainda mais os ecossistemas, afetando diretamente as aves.
Embora os impactos causados por esse tipo de empreendimento sobre a avifauna
sejam grandes, este € um tema que recebe pouca abordagem na literatura cientifica.
Nesse contexto, objetivou-se identificar os impactos ambientais sobre a avifauna da
area do Perimetro Irrigado Tabuleiros Litoraneos do Piaui — DITALPI, no municipio de
Parnaiba, e registrar os saberes etnoornitolégicos e ambientais na comunidade Qui-
I6metro 16. Para o levantamento da avifauna, que ocorreu entre margo de 2015 e
junho de 2016 compreendendo dois ciclos sazonais completos utilizou-se o método
de transecto linear. Além dos registros visuais e auditivos da avifauna houve também
a captura e anilhamento de alguns individuos. Foram coletados dados quali-quantita-
tivos por meio de entrevistas semiestruturadas com residentes da comunidade local.
Antes da execucao, o trabalho foi aprovado no Comité de Etica em Pesquisa Humana
da UFPI/Parnaiba (CAAE 66836217.3.0000.5214). Ao fim dos quatro periodos amos-
trais foram registradas 140 espécies de aves. A area de estudo possui uma composi-
cdo avifaunistica rica e diversa, onde a maioria das espécies sao residentes, insetivo-
ras e de baixa sensibilidade as alteracdes ambientais. No entanto, foram registradas
espécies dependentes de ambientes florestais, migratorias e com algum nivel de ame-
aca. Quanto aos aspectos etnoornitoldgicos, os resultados consistiram em 71 pessoas
entrevistadas, 42 (70%) do género masculino e 29 (48%) do género feminino, com
idades entre 18 e 83 anos. Segundo entrevistados, na area de estudo foram citadas
1493 aves correspondendo a 80 espécies distribuidas em 35 familias e 21 ordens. Os
homens conhecem mais espécies da avifauna local do que as mulheres. Setenta por-
cento dos entrevistados reportou o0 desmatamento como a principal causa da reducao
no numero de aves na regido. Em relacédo & implantacédo e ampliacdo do DITALPI, os
entrevistados apontaram aspectos positivos na geracéo de renda, mas reconhecem a
degradacdo ambiental ocasionada pelo crescimento deste projeto e citam como exem-
plos o declinio na quantidade de aves e a auséncia de outros animais na regido. Os
resultados apontam gue a area de instalacdo do projeto esta sofrendo impactos oca-
sionados, principalmente, pelo intenso desmatamento e acdo antrépica. A populacéo
local apresentou relevante conhecimento em relacdo ao uso das aves como recurso
tréfico, medicinal, afetivo e econdmico. Em virtude disso, mesmo os moradores reco-
nhecendo a diminui¢cdo no nimero de aves ainda mantem a pratica de usar as aves
como animais de estimacao, na caca e no comeércio na regiao, indicando a importancia
de medidas mitigatérias e realizacdo de estratégias de conservacao.

Palavras-chave: aves, etnoornitologia, agricultura, sazonalidade.



ABSTRACT

The decline in preserved environments due to the intensification of deforested
agriculture threatens to further alter ecosystems, affecting birds directly. Although the
impacts caused by this type of avian fauna are large, this is a subject that receives little
attention in the scientific literature. In this context, the objective was to identify the
environmental impacts on the avifauna of the Area of the Irrigated Perimeter Tabuleiros
Litoraneos do Piaui - DITALPI, in the municipality of Parnaiba, and to record the
ethnoornithological and environmental knowledge in the community of Quilémetro 16.
For the survey of the avifauna, which occurred between March 2015 and June 2016
comprising two complete seasonal cycles, the linear transect method was used. In
addition to the visual and auditory records of avifauna, there were also the capture and
banding of some individuals. Qualitative data were collected through semi-structured
interviews with residents of the local community. Before execution, the work was
approved by the UFPI / Parnaiba Human Research Ethics Committee (CAAE
66836217.3.0000.5214). At the end of the four sampling periods 140 birds were
recorded. The study area has a rich and diverse avifauna composition, where most
species are resident, insectivorous and of low sensitivity to environmental changes.
However, species dependent on flower-like, migratory environments with some degree
of threat were recorded. Regarding the ethnoornithological aspects, the results
consisted of 71 interviewees, 42 (70%) of the male gender and 29 (48%) of the female
gender, aged between 18 and 83 years. According to interviewees, in the study area
were 1493 birds corresponding to 80 es-pies distributed in 35 families and 21 orders.
Men know more of the local bird species than women. Seventy percent of the
respondents re-ported deforestation as the main cause of the reduction in the number
of birds in the region. In relation to the implantation and expansion of DITALPI,
respondents pointed to positive aspects of income generation, but recognize the
environmental degradation caused by the growth of this project and cite as examples
the decline in the number of birds and the absence of other animals in the region. The
results indicate that the project installation area is suffering impacts mainly caused by
intense deforestation and anthropogenic action. The local population presented
relevant knowledge regarding the use of birds as a trophic, medicinal, affective and
economic resource. As a result, even the villagers recognizing the decrease in the
number of birds still maintains the practice of using birds as pets, hunting and trade in
the region, indicating the importance of mitigating measures and conservation.

Keywords: birds, ethnoornithology, agriculture, seasonality.
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1. INTRODUGAO

Em areas cultivadas e com diferentes praticas agricolas, tém-se notado uma
reducdo na populacdo de aves, quanto a sua distribuicdo, abundancia e biomassa
(INGER et al., 2015). Este declinio € atribuido a intensificacdo da producéo agricola
na maior parte da Europa Ocidental, onde vérios fatores como, a reducdo da hetero-
geneidade da vegetacdo e desmatamento, afetam negativamente a avifauna (DO-
NALD; GREEN; HEATH, 2001; DONALD et al., 2006). Sugerindo um aumento ao risco
de extincdo dessas espécies (ROOT et al., 2003; POST; FORCHHAMMER, 2004).

Nesse contexto, existe uma necessidade de identificar os fatores que causam
declinios nas populacdes de aves (BENNETT; NIMMO; RADFORD, 2014), especial-
mente porque essas declina¢cdes podem causar efeitos em cascata em outras funcdes
e servicos do ecossistema. Segundo Toledo (1993), as comunidades de aves sdo
agentes ecolbgicos que desempenham importantes papéis na manutencao das fun-
cOes do ecossistema.

Um aspecto consideravel para pesquisas cientificas com aves, é direciona-las
para etnoornitologia com uma abordagem participativa, que envolva a comunidade
local e 0 seu conhecimento ecolégico tradicional, transformando-se em uma ferra-
menta para tomada de decisdes (ALBUQUERQUE; LUCENA; CUNHA, 2010).

Uma forma de trabalhar com a etnoornitologia é por meio de visitas domiciliares
para uma conversa informal ou para aplicacdo de formularios de entrevistas sobre a
avifauna, principalmente, porque de todas as espécies identificadas e registradas no
semiarido do nordeste brasileiro, cerca de 80% ainda sdo usadas como animais de
estimacdo e 10% para alimentacdo. Essas evidéncias possibilitam inferir que a etno-
ornitologia constitui uma boa ferramenta para a compreensao entre 0s habitantes lo-
cais e a avifauna nativa (ALVES et al., 2013).

O conhecimento local acerca da fauna também tem sido usado como impor-
tante complemento a pesquisa académica, uma vez que se baseia em observacdes
de longo prazo, além do envolvimento das populacdes locais nas questbes de uso e
conservagao dos recursos faunisticos (SILVANO; BEGOSSI, 2012; ALVES; SOUTO,
2015; BEGOSSI, 2015).

Posto isso, 0 monitoramento da avifauna do Perimetro Irrigado Tabuleiros Lito-
raneos do Piaui — DITALPI, no municipio de Parnaiba, faz-se necessario, tendo em

vista que a agricultura € umas das principais responsaveis pela degradacdo do meio
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ambiente, impactando diretamente a diversidade e abundéancia de espécies nativas
(CAMARGO; SOUZA; COSTA, 2015).

Diante desta problematizacao, surgem as seguintes questées:

1. Quais sao as espécies de aves que vivem na area do DITALPI?

2. Qual o impacto desse empreendimento sobre a avifauna residente e/ou mi-

gratoria da regiao?

3. Existe uma relacdo dos aspectos ecologicos das aves com as variagdes

sazonais na regiao?

4. Os moradores da comunidade Quilometro 16 conseguem perceber possi-

veis impactos sobre a avifauna local, influenciados pela agricultura irrigada?

O trabalho foi desenvolvido tendo como premissa as seguintes hipoteses: A
avifauna residente e migratoria na area de influéncia do Perimetro Irrigado Tabuleiros
Litordneos do Piaui sofreu alteragBes decorrentes da intensificacao da atividade agri-
cola. Os moradores do Quilometro 16, por terem uma ligacdo direta com o meio e a
avifauna da regido, conseguem perceber os impactos ambientais decorrentes da agri-
cultura irrigada.

Com base nisso, este trabalho objetivou levantar os impactos ambientais sobre
a avifauna da area do Perimetro Irrigado Tabuleiros Litoraneos do Piaui — DITALPI,
no municipio de Parnaiba, e registrar os saberes etnoornitolégicos e ambientais na
comunidade Quilébmetro 16.

Para melhor entendimento, a Dissertacdo € composto por trés capitulos com
informacdes que discorrem sobre aspectos da avifauna ocorrente em uma area de
Caatinga, que sofre influéncia de um empreendimento de agricultura irrigada e os co-
nhecimentos etnoornitologicos de uma comunidade do entorno.

No primeiro capitulo foi feita uma revisdo sobre a Avifauna, levantando infor-
mac0des sobre a distribuicdo, comportamento, ecologia e suas ameacas, e um breve
histérico da agricultura e o meio ambiente, e de maneira sintetizada aspectos sobre
estudos etnoornitologicos; a fim de se embasar 0 entendimento nas discussdes dos
capitulos posteriores. O segundo capitulo contempla os impactos da agricultura irri-
gada sobre avifauna em uma area de Caatinga no Nordeste brasileiro, e o capitulo
trés refere-se a Etnoornitologia e os impactos da agricultura irrigada em uma area de

Caatinga do Nordeste brasileiro.
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2. REFERENCIAL TEORICO
2.1. Avifauna

A avifauna destaca-se entre os grupos vertebrados pela sua ampla diversidade,
com representantes em quase todos os niveis tréficos, sendo um dos taxons de maior
importancia cinegética em todo o mundo (SICK, 1997; ROCHA et al., 2006; BEZERRA
et al., 2012b). Sdo excelentes bioindicadores de qualidade ambiental, atuando como
agentes ecoldgicos, desempenhando fungdes como dispersao de sementes, controle
bioldgico e polinizacdo no ecossistema (FRANCHIN; MARCAL JUNIOR, 2004; SILVA;
NAKANO, 2008).

Algumas aves possuem uma relagdo mais intima com habitat quanto a
qualidade e a variedade de recursos para a sua sobrevivéncia, como alimentos, fonte
de abrigo e nidificagado, além de exigéncia nos padrdes fisiondmicos e composigcao da
flora (BERNARDI; SOARES, 2003; FRANCHIN et al., 2004). Essas exigéncias
ecoloégicas podem ser suficientes em diversas situagbes para indicar mudancgas
ambientais (ARGEL-DE-OLIVEIRA, 1995). Visto que a qualidade do ecossistema esta
diretamente ligada com as peculiaridades ecoldgicas das espécies e suas fungdes
ecologicas desempenhadas (SAVARD; CLERGEAU; MENNECHEZ, 2004).

A América do Sul exibe uma das mais ricas biodiversidades da Terra, no
entanto, o conhecimento sobre riqueza e diversidade ainda € limitado. O Brasil
destaca-se por ser considerado o pais das aves, abrigando uma parcela significativa
da biodiversidade avifaunistica (VOOREN; BRUSQUE, 1999; AZEVEDO JUNIOR;
LARRAZABAL; PENA, 2004).

Segundo o Comité Brasileiro de Registros Ornitolégicos (PIACENTINI et al.,
2015), no territério brasileiro sdao conhecidas 1.919 espécies de aves equivalendo,
aproximadamente, 57% das espécies de aves registradas em toda América do Sul.
Mais de 10% dessas espécies sdo endémicas ao Brasil (COLLAR, 1997), sendo ainda
0 segundo pais com maior diversidade e espécies de aves ameagadas do mundo
(REMSEN JR. et al., 2015; CHNG et al., 2015), implicando na necessidade de politicas
urgentes de conservagao € manejo da avifauna.

Os estudos desenvolvidos no estado ainda nao refletem a riqueza e a
diversidade de aves existentes (SANTOS, 2004). O extremo norte do estado destaca-
se em numero de trabalho, uma vez que possui um grupo de estudo ornitoldgicos

sendo densenvolvidos na area (Figura 1). Os trabalhos ornitologicos realizados, no
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Piaui, ampliaram a distribuicdo de diversas espécies, registraram novas ocorréncias
e fizeram levantamento para o Estado (SILVEIRA; SANTOS, 2012; SILVA, 2016).

FIGURA 1: Trabalhos sobre avifauna registrados no Piaui. LEGENDA: Cidades: 1-llha Grande, 2-
Parnaiba, 3-Luiz Correia, 4- Cajueiro da Praia, 5- Caxingo, 6- Piracuruca, 7- Brasileira, 8- José de
Freitas, 9- Teresina, 10- Inhuma, 11- Guadalupe, 12- Urugui, 13- ltaueira, 14- Elizeu Martins, 15- Rio
Grande do Piaui, 16- Paes Landim, 17- Santa Filomena, 18- Caracol, 19- Sdo Bras do Piaui, 20-
Gilbués, 21- Monte Alegre do Piaui, 22- Redengéo do Gurgueia, 23- Barreiras do Piaui, 24- Riacho Frio,
25- Curimata, 26- Morro Cabecga no Tempo, 27- Corrente, 28- Parnagua; Unidades de Conservagéao
Federais (UCs): |- APA Delta do Parnaiba, II- APA Serra da Ibiapaba, lll- Floresta Nacional dos
Palmares, IV- APA Chapada do Araripe, V- Estagado Ecoldgica Urugui-Una, VI- Parque Nacional Serra
das Confusoes, VII- Parque Nacional Serra da Capivara, VIII- Parque Nacional das Nascentes do Rio
Parnaiba
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Fonte: Adaptado de Silva (2016).

Em estudos realizados no extremo norte do Piaui, Guzzi et al. (2012)
registraram 139 espécies na area de protecdo ambiental- APA Delta do Parnaiba. Em
levantamento na praia da Pedra do Sal, Guzzi et al. (2015) catalogaram 67 espécies
de aves e no mesmo ano houve um acréscimo, onde foi levantado 161 espécies
(GUZZI et al., 2015). No Aeroporto Internacional de Parnaiba/Pl, foram considerados
41.590 registros de aves pertencentes a 82 espécies (CARDOSO et al. 2013). No

estudo de Machado et al., (2016) em uma area de salina na cidade de Luis Correia,
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levantou 64 espécies. Ja Batista et al. (2017) registraram 36 espécies em um ambiente
de Carnaubal no referido municipio.

Sao varias as ameacgas sobre a avifauna, desde caga até a perda,
fragmentacao e degradacao dos habitats, que sdo as mais relevantes ameacas e tém
levado muitas espécies de aves a beira da extingdo, pois algumas dependem da
preservagdao do ambiente onde vivem e a fragmentagdo destes locais pode causar
danos sobre estas espécies (SEKERCIOGLU, 2007; SILVA, 2007; SANABRIA;
SCHIAVON; MARTINS, 2009).

De acordo com Marini e Garcia (2005) e Clavel et al. (2011), a agdo do homem
sobre a natureza reflete de forma significativa a relagéo entre as aves e seus habitats,
0 que leva as mesmas a responderem de diversas formas. Algumas aves que se
beneficiam com a alteragdo do local onde vivem podem responder aumentando o
numero da populagdo e outras podem ser levadas a extingdo (KASSEN, 2002).
Portanto, analisar o modo como as aves vivem em seus nichos ecologicos, ajuda a
entender a forma como elas respondem as mudangas que ocorrem em seu habitat
(ALMEIDA; BARBIERI, 2008; AMANCIO; MELO, 2016).

A Caatinga é um bioma exclusivamente brasileiro, segundo o Instituto Brasileiro
de Geografia e Estatistica- IBGE (2010), possuindo ampla distribuicdo no Brasil,
incluindo os estados do Ceara, Rio Grande do Norte, grande parte da Paraiba e
Pernambuco, sudeste do Piaui, oeste de Alagoas e Sergipe, regiao norte e central da
Bahia e uma faixa em Minas Gerais (Figura 2). E um dos biomas que mais tem
suportado agressivas transformagdes e intensa degradacdo, resultado da agao
humana, levando a perda de habitats e com isso a redug¢ado, migracao e até extingéao
de alguns taxons de aves (OLMOS; SILVA; ALBANO, 2005; MATOS, 2011).

16



Figura 2. Distribuigdo do bioma Caatinga no Brasil
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Fonte: Adaptado de IBGE (2010).

A Caatinga é um dos biomas brasileiros onde se observam os valores
meteorolégicos mais extremos, levando a acreditar que a fauna e a flora local
possuem adaptacdo adequada e unica para sobreviver neste ambiente, tornando-se
uma regido importante para estudos sobre a inter-relagdo das comunidades
(SANTOS, 2004; MENEZES, 2014). Porém, mesmo sendo exclusivamente brasileira,
ocupando, aproximadamente, 11% do pais e possuindo espécies vegetais e animais
em abundancia, tem sido pouco estudada em relagdo a composicao, distribuicdo e
diversidade avifaunistica (SILVA et al., 2003).

Do ponto de vista conservacionista, o bioma Caatinga representa um dos
maiores desafios para a ciéncia brasileira; ja que poucas séo as areas de preservagao
e muitas sdo as areas de perturbagao (PRADO, 2003). Um dos principais fatores
relacionados a esse desafio € o continuo processo de degradagao ambiental
provocado pelo uso insustentavel de seus recursos naturais (LEAL; TABARELLI;
SILVA, 2003). Estima-se que, apenas 2% deste ecossistema esteja protegido em
unidades de conservagao (TABARELLI; VICENTE, 2003).
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Mesmo a ecologia de aves sendo um tema bastante conhecido e com uma lista
que ultrapassa os valores estimados, é valido afirmar que ainda existem grandes
lacunas a respeito das aves da caatinga, estando registradas apenas 510 espécies
de aves, das quais 185 espécies nao dependem da floresta, 125 dependem em parte
e 159 precisam das flores para sua sobrevivéncia (SILVA et al., 2003). Este é um dos
biomas mais criticos com relacdo a conservacao da biodiversidade e esta ficando
esquecido precisando ser preservado e estudado (OLIVEIRA et al., 2015; LEAL;
TABARELLI; SILVA, 2003).

Florestas bem preservadas possuem espécies de aves que precisam de habitat
e alimentagdo exclusivos (CAVARZERE; MORAIS; DONATELLI, 2009; DAUDA,;
HAFIZ; ANUAR, 2016). Esse era o tipo de floresta que compunha a caatinga no seu
estado inicial, mas teve de 30,4% a 51,7% da sua area alterada pelas atividades do
homem, e de acordo com estimativas, a caatinga esta ocupando o segundo lugar entre
0s ecossistemas mais alterados do Pais, o que pode ter levado a perda de algumas

espécies de aves endémicas (LEAL et al., 2005).

2.2, Agricultura e o meio ambiente

O agronegoécio envolve as atividades de produgdo agricola como as
relacionadas ao processo agroindustrial (FERNANDES, 1998). Responsavel por
expandir os niveis da atividade econdmica, melhorando os indicadores de emprego e
renda do Pais. Entretanto, essa atividade tem intensificado a degradagao dos recursos
naturais, podendo causar graves problemas ambientais e socioecondmicos
(HAWKEN; LOVINS; LOVINS, 1999; FLORES; MEDEIROS, 2013).

Isso torna esta atividade preocupante devido a fragilidades da legislacao
ambiental, vinculada a ineficiéncia da fiscalizacdo do agronegdcio, que favorecem as
condigdes para que o haja desmatamento desenfreado, 0 mau uso da terra e utilizagéo
de agrotoxicos, Centro de Estudos Avangados em Economia Aplicada-CEPEA, (2015).
Pode-se afirmar que esses fatores afetam diretamente a avifauna, uma vez que elas
precisam dos recursos disponibilizados pelo habitat.

O semiarido, compreende uma area aproximada de 1 milhdo de km? e uma
populagcao de mais de 20 milhdes de habitantes, quase metade desta populacéo ainda
€ rural e tem a renda média mais baixa do Brasil, reunindo os piores indicadores

socioecondmicos do pais. A regido tem uma precipitagao anual baixa e muito variavel,
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no espaco e tempo. Esses fatores tém intensificado o aumento da atividade
agropecuaria, que aliada a continua degradagcéo ambiental, acumulada nos 300 anos
de exploragao inadequada, € considerada um grande vildo do meio ambiente (FEIX;
MIRANDA; BARROS, 2010).

O desmatamento € um dos pilares da degradagdo ambiental da caatinga,
somado a substituicdo da vegetagdo nativa pela agricultura de ciclos diferentes,
acarretando na descaracterizagdo da vegetagao e favorecendo o processo de erosao
do solo, provocando a perda de sua fertilidade, em cultivos irrigados, o uso de aguas
com teores elevados de sais, manejo inadequados nos ciclos de molhamento e a
auséncia de drenagem podem levar a salinizagdo do solo (SAMPAIO; SAMPAIO,
2004).

Em decorréncia do uso de fertilizantes, a agricultura irrigada € uma atividade
com alto potencial degradador, contribuindo para a contaminagdo dos mananciais,
deteriorando a qualidade da agua, devido ao aumento dos nutrientes, agroquimicos e
metais pesados (SANTOS, 2006). Segundo May et al. (2003), politicas ambientais sao
importantes para redugao desse tipo de agdo, uma vez que elas impulsionam os
empreendedores a adotarem técnicas menos agressivas ao meio ambiente,
diminuindo os impactos gerados sobre o0s recursos naturais.

A avaliacdo dos impactos ambientais desse tipo de empreendimento é
essencial para promover o entendimento dos processos de degradagao dos recursos
naturais, bem como no delineamento de medidas preventivas que permitam suprir as
necessidades sociais com o minimo de danos ambientais (RODRIGUES; IRIAS,
2004).

No contexto do desenvolvimento sustentavel, o setor agricola, por ser um dos
principais motores econémicos do Brasil, atentou-se, nas ultimas décadas, para as
tematicas ambientais, em resposta aos métodos empregados na agricultura
convencional, que além de provocar a degradagao do solo também sao responsaveis
pela perda da biodiversidade, devido ao uso indiscriminado de fertilizantes e
agrotéxicos e a fragmentacgéao de florestas (KAMIYAMA, 2011).

A reducao de floresta em decorréncia de uma agricultura desenfreada diminui
exponencialmente o numero de espécies e afeta a dindmica de comunidades da fauna
e flora, comprometendo a regeneracao natural e, consequentemente, a sustentacao

destas florestas. A riqueza de aves encontradas em um ambiente depende do
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tamanho da vegetacéo, do estado de conservacgéo do habitat e da distancia das fontes
de povoamento (DARIO; VINCENZO; ALMEIDA, 2002).

Na Europa, nas ultimas trés décadas, houve declinios severos nas populagdes
de aves e outros animais selvagens, essa reducao foi atribuida a um processo de
intensificagdo agricola (TUCKER; HEATH, 1994; DONALD et al., 2001; GREGORY et
al., 2005). Esse processo esta relacionado a diversos fatores como o uso inadequado
da mecanizacgao, produtos quimicos, alteragcdo da vegetacado de diferentes tipos de
culturas, tempos de semeadura e colheita, disseminagdo de monoculturas, aumento
das densidades de estoque, modificacdo no solo. Além da perda de pequenos habitats
nao cultivados, como lagoas e sebes (STOATE et al., 2001; VICKERY et al., 2001;
ROBINSON; SUTHERLAND, 2002; NEWTON, 2004).

A perda da biodiversidade devido a intensificagao da agricultura ndo se limita a
Europa (CLAY, 2004), a diminuicdo da avifauna foi relatada na Ameérica do Norte
(BRENNAN; KUVLESKY, 2005), Africa (SODERSTROM et al., 2003) e Asia (SEMWAL
etal., 2004). Compreender a relagcado do uso da agriculta desenfreada e biodiversidade

€ muito importante a fim prevenir danos ainda maiores, como extingao de espécies.

2.3. Etnoornitologia e aspectos conservacionistas

O primeiro conceito de etnozoologia surgiu nos Estados Unidos ao final do sé-
culo XIX, definida por Mason (1899) como “a zoologia da regido tal como é narrada
pelo selvagem”, trabalho este realizado em comunidades indigenas, onde investigou
as técnicas utilizadas na caca praticada e observou que toda a fauna encontrada em
um ecossistema interage com a sociedade.

Em um contexto mais atual essa etnociéncia € definida como um estudo
transdisciplinar dos pensamentos e percepgdes, sentimentos e comportamentos que
intermediam as interagdes entre populagdes humanas e as espécies de animais do
ambiente do entorno (MARQUES, 2002). Considerando que os humanos e outros
animais desenvolveram relagdes muito antes dos primeiros registros histéricos (SAX,
2002), a Etnozoologia pode ser vista como inseparavel da cultura humana e da
sociedade (ALVES; SOUTO, 2015).

Essa ciéncia também tem como foco investigar os efeitos da exploragao
humana sobre tais recursos (ALVES; SOUTO, 2012). Varios estudos foram

desenvolvidos abordando temas etnozooldgicos. Alves e Souto (2011) com intuito de
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apresentar uma analise historica etnozoolégica no Brasil, verificaram seu
desenvolvimento, tendéncias e perspectivas futuras e com isto denotaram que a
etnozoologia experimentou progressos significativos. A importancia dessa etnociéncia
como ferramenta para inventarios e, consequentemente, valorizagcdo da fauna
regional, pode subsidiar planos de conservagao de espécies e manejo ambiental que
levam em conta as condi¢cbes sociais € econOmicas das populagbes humanas
envolvidas (LOPES; SILVANO; BEGOSSI, 2010; ALVES; SOUTO, 2011; SILVANO;
BEGOSSI, 2012; BEGOSSI, 2015; ALVES; SOUTO, 2015).

Analisando esse contexto de desenvolvimento de medidas que preservem e
conservem o0 meio ambiente, nota-se que um dos maiores problemas enfrentados € a
perda e fragmentacao de habitat, somada com a ag¢ao antrépica tornando-se grande
ameaca para avifauna, causando a reducdo de sua diversidade (SICK, 1997;
RENCTAS, 2001; MARINI; GARCIA, 2005; BEZERRA et al., 2012).

A etnoornitologia € uma das subareas da etnozoologia, especificamente
direcionada para os conhecimentos populares voltados para as aves (SICK, 1997;
TIDEMANN; GOSLER, 2010). Um ramo estritamente interdisciplinar, com aplicagcéao
de ferramentas metodologicas das Ciéncias Sociais e da Zoologia, com énfase na
ornitologia e biologia da conservagao que podem ser uteis em pesquisas culturais,
planos de manejo, trabalhos de campo e estudos relacionados aos aspectos
comportamentais da avifauna. Atualmente, os estudos em etnoornitologia constituem
um campo de cruzamentos de conhecimentos, através do qual se busca uma melhor
compreensao destas relagbes, nos mais diversos contextos culturais e ecoldgicos
(FARIAS; ALVES, 2007a, b; GOMES; EPIFANIO; VASCONCELOS, 2010).

O primeiro trabalho etnoornitologico, intitulado: “Bird nomenclature of the
Chippewa Indians”, foi realizado por Cooke (1884) onde foram pesquisados os nomes
vernaculos das aves, a origem desses nomes, dando destaque, principalmente, para
aves que sao utilizadas como recurso trofico. No Brasil, mesmo sem usar o termo
etnoornitologia, os primeiros estudos realizados foram dessa mesma natureza,
somente com intuito de registrar os nomes locais das aves (FARIAS et al., 2000).

Por deter uma das maiores biodiversidades do mundo, composto por
aproximadamente 1. 919 espécies de aves, o Brasil torna-se importante para estudos
etnoornitolégicos (FARIAS; ALVES, 2007a; ALVES et al., 2013; PIACENTINI et al.,

2015). Nesse sentido, o Brasil € um grande polo para preservacdo dos recursos
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ambientais. Com o passar dos anos percebeu-se uma tendéncia na valorizagcéo de
pesquisas académicas envolvendo o conhecimento ornitolégico formal e popular
(FARIAS, ALVES, 2007).

Partindo do pressuposto de que as informagbes que as pessoas detém sobre
seu ambiente acerca da dinamica e funcionamento influenciam diretamente seu
comportamento em relagdo ao mesmo, esse conhecimento popular conjuntamente
com o conhecimento cientifico, auxiliam na tomada de decisbes para protecado da
diversidade bioldgica e desenvolvimento sécio econédmico (ADAMS, 2000; ALVES;
SOUTO; LEITTE, 2002, PIRES; PINTO; MATEUS, 2010). Além de ser uma fonte de
informacgé&o valiosa para a ciéncia, utilizada em diversas pesquisas como na industria
farmacéutica, onde esse tipo de pesquisa tem progredido no decorrer dos anos,
perceptivel através da disponibilidade de medicamentos de fontes naturais (CALIXTO,
2003). Saccaro Junior (2011) destaca esse crescimento, no Brasil ano de 2011, onde
50% dos medicamentos sao de origem natural.

Aves realizam um papel fundamental de agentes ecoldgicos para preservagao
dos ecossistemas neotropicais e para suporte da sobrevivéncia e economia de grupos
humanos residentes nos neotropicos (SODHI et al., 2011; VAN VLIET et al., 2014).
Esta regido biogeografica movimenta milhdes de ddlares por ano em virtude da
captura e comércio de aves. A ordem Psittaciformes € o principal alvo do mercado
ilegal internacional que mantém uma cadeia de comércio organizada e extremamente
ramificada (DESTRO et al., 2012; DAUT et al., 2015).

O trafico ilegal desses animais, esta em primeiro lugar, em decorréncia das
suas variedades na natureza, o canto e a beleza de suas plumagens, acarretando na
reducao da biodiversidade regional e mundial (SICK, 1997; BARBOSA; NOBREGA;
ALVES, 2010; BEZERRA; ARAUJO; ALVES, 2012).

No nordeste brasileiro a situacdo €& preocupante, pois existe uma intensa
captura de aves para os mais distintos propdsitos apresentando-se como um fator
econdmico e culturalmente importante (TEIXEIRA et al., 2014). Tratando de
ecossistema, o bioma Caatinga apresenta 511 espécies de aves (ALBUQUERQUE et
al., 2012), 12,6% dessas aves encontram-se ameacgadas (SILVA et al, 2003; MARINI;
GARCIA, 2005) e por ser uma area que ainda nao foi devidamente analisada esse
numero pode ser maior (TABARELLI; VICENTE, 2004).

As populagdes humanas presentes nesse bioma utilizam a carne e ovos dessas
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aves como alimento, remédios (medicina tradicional), objetos de ornamentagao (ovos
e penas) e como animais de estimagcdo (BRASIL, 2003), sendo facil encontrar
espécies mantidas em gaiolas, inclusive, espécies ameacadas (TEIXEIRA et al.,
2014). Preocupantemente, algumas das espécies utilizadas estdo na lista vermelha
encontrando-se em alguma categoria de ameaga (RENCTAS, 2001; ROCHA et al.,
2006).

Nesse sentido, estudos etnoornitolégicos tem uma grande implicagéo para a
conservagao destes animais uma vez que, para proporcionar o uso sustentavel da
avifauna, se faz necessario entender a relacéo existente entre a populagao e as aves,
suas diferentes finalidades e quais os critérios para espécies que sao frequentemente
utilizadas (ALVES; SOUTO; MORAO, 2010; BEZERRA; ARAUJO; ALVES, 2011).

O conhecimento local gerado na comunidade a partir do contato com as aves,
possibilita descrever comportamentos desconhecidos pela ciéncia formal, descricéo
de novas espécies, detectar aquelas que estdo em algum nivel de ameacga
(MENDONCA; BARBOSA; ALVES, 2009; BARBOSA; NOBREGA; ALVES, 2010).
Além de compreender melhor as relagbes entre a comunidade e a avifauna, a fim de
apontar medidas mitigatérias como alternativas para preservagao avifaunistica.

No Brasil, tem-se incentivado a realizagdo de pesquisas etnoornitoldgicas, com
0 proposito de investigar a interacdo das aves com populagbes urbanas e rurais
(BEZERRA; ARAUJO; ALVES, 2011). Uma vez que a fauna se torna importante para
uma determinada comunidade, ela passa a fazer parte de sua rotina e de seus
pensamentos, estabelecendo-se relagdes diretas sejam elas utilitarias, simbdlicas e
comercias (LOSS; COSTANETO; FLORES, 2014).

Das 511 espécies de aves presentes no semiarido nordestino, sua maioria
interage frequentemente com as populagdes humanas locais onde esses animais sao
destinados a colegdes particulares, lojas de mascotes, feiras livres e/ou mercado
exterior (VANNUCCI-NETO, 2000; ALBUQUERQUE et al., 2012).

Embora sejam inumeros os impactos causados na populagao das aves, o mais
significativo é o trafico, visto que a captura excessiva, ocupa o segundo lugar na
reducao populacional de varias espécies, perdendo apenas para a degradagéo e
perda de habitat provocada pelo desmatamento (MARINI; GARCIA, 2005). Uma ave
presa em cativeiro € excluida de seus processos naturais de reprodug¢do, aumentando

o risco de extincao de varias espécies (SICK, 1997). O comércio gerado pelo trafico
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contribuiu em grandes proposi¢des para a extingdo de algumas das espécies, como é
0 caso da ararinha-azul (Cyanopsita spixii) em territério brasileiro (MMA, 2014).

Diante desse cenario, o estabelecimento de medidas de conservacao eficientes
requer uma compreensao da percepg¢ao da populagéo associada ao contexto social
cultural. Esse conhecimento auxilia na identificagcdo de possiveis impactos, podendo
fornecer dados essenciais para medidas de manejo e desenvolvimento sustentavel
que considerem tanto o bem-estar humano quanto a conservagcdo da fauna
(FERNANDES-FERREIRA et al., 2012; HALLWASS et al., 2013; ALVES; SOUTO,
2015; ANDRADE et al., 2016;).
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RESUMO

A diminuicdo de ambientes preservados devido a intensificacdo da agricultura ndo
planejada ameaca alterar ainda mais os ecossistemas, afetando diretamente as aves.
Os impactos causados por esse tipo de empreendimento sobre a avifauna é um tema
pouco abordado na literatura cientifica. Nesse contexto, objetivou-se avaliar os impac-
tos decorrentes da implantacdo do Perimetro Irrigado Tabuleiros Litoraneos e suas
caracteristicas ecoldgicas e variacdes faunisticas sazonais na regido. O levantamento
ocorreu entre margo de 2015 e junho de 2016 compreendendo dois ciclos sazonais
completos, por meio de transectos lineares, registros visuais, auditivos, captura e ani-
lhamento da avifauna. Foram levantadas 140 espécies. A composi¢cao da avifauna
registrada é rica e diversa, sendo maioria de espécies residentes, insetivoras e apre-
sentam baixa sensibilidade a alteragcbes ambientais. No entanto, foram registradas
espécies dependentes de ambientes florestais, migratérias, e com algum nivel de
ameaca, apontando a importancia de estratégias de conservacao para area, uma vez
gue os resultados indicam impacto causado pela degradacdo ambiental, devido ao
intenso desmatamento e agdo antrépica.

Palavras-chave: Aves; migracdo; agroindustria; degradacao
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INTRODUGAO

O agronegdcio expandiu os niveis da atividade econ6mica, melhorando os in-
dicadores de emprego e renda do Pais. Entretanto, essa atividade tem intensificado a
degradagao dos recursos naturais, podendo causar graves problemas ambientais e
socioeconémicos (HAWKEN; LOVINS; LOVINS, 1999; FLORES; MEDEIROS, 2013).

O semiarido nordestino compreende uma populacédo de mais de 20 milhdes de
habitantes, quase metade desta populacédo ainda é rural e tem a renda média mais
baixa do Brasil, reunindo os piores indicadores socioecondémicos do pais (FEIX; MI-
RANDA; BARROS, 2010). Os perimetros irrigados tém sido utilizados como estratégia
politica para o desenvolvimento do semiarido (MEDEIROS et. al., 2003). No entanto,
este tipo de atividade, além de provocar a degradacao do solo é reprovavel depen-
dendo da forma como é desenvolvida pela perda da biodiversidade, devido ao uso
indiscriminado de fertilizantes, agrotdxicos e fragmentagao de florestas (KAMIYAMA,
2011).

A reducéo de florestas em decorréncia de uma agricultura desenfreada diminui
exponencialmente o numero de espécies e afeta a dindmica de comunidades da fauna
e flora, comprometendo a regeneracao natural e, consequentemente, a sustentagéo
destas florestas. Ariqueza de aves encontrada em um ambiente depende da extensao
da vegetacao, do estado de conservacao do habitat e da distdncia das fontes de
povoamento (DARIO; VINCENZO; ALMEIDA, 2002).

Portanto, a expanséao e intensificagdo da agricultura ameagam alterar ainda
mais os ecossistemas (FOLEY et al. 2005), uma vez que possuem efeitos negativos
em larga escala sobre a biodiversidade em funcédo da perda de habitat e da falta de
manejo (BALMFORD et al. 2012; GEIGER et al. 2010; GREEN et al. 2005). Além
disso, tem sido associado a degradagao dos servigos ecossistémicos, como a polini-
zagao e controle biolégico de pragas, fornecidos pela biodiversidade (KREMEN et al.
2007; TSCHARNTKE et al. 2007; POWER, 2010)

As aves desempenham papel importante na manutencgao das fungdes do ecos-
sistema (SEKERCIOGLU, 2006), séo excelentes bioindicadores, pois percebem pe-
quenas mudancas na composi¢cao e estrutura do ambiente onde habitam e sao fre-
quentemente utilizadas em trabalhos de impacto ambiental devido a sua conspicui-
dade (MATOS, 2011; TURNER 2003).
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No territério brasileiro sdo conhecidas pelo menos 1.919 espécies de aves de
acordo com o Comité Brasileiro de Registros Ornitoldgicos (PIACENTINI et al.,2015).
Isto equivale a, aproximadamente, 57% das espécies de aves registradas em toda
América do Sul, fazendo deste pais o maior com numero de espécies ameagadas da
regidao Neotropical, e um dos mais importantes para investimentos em conservagao
(SICK, 1997). De acordo com trabalhos realizados na regido do Delta do Parnaiba,
no estado do Piaui, foram registradas uma grande riqueza de aves, consideradas re-
sidentes, endémicas do Brasil e visitantes do Hemisfério Norte (GUZZI et al. 2012;
GUZZI et al. 2015a; GUZZI et al. 2015b).

Objetivou-se, portanto, avaliar os impactos ambientais do Perimetro Irrigado
Tabuleiros Litoraneos do Piaui sobre a avifauna, verificando aspectos ecoldgicos e as

variagdes faunisticas sazonais na regiao.

MATERIAL E METODOS

Caracterizacdo da Area Amostral

Localizada no municipio de Parnaiba, na regidao norte do estado do Piaui (2°
55’ S e 41° 50’ O) a 40 metros acima de nivel do mar (Figura 1), o Perimetro Irrigado
Tabuleiros Litoraneos do Piaui (DITALPI), recobre uma area de 10.000 ha, onde séo
cultivados 300 ha de frutos orgénicos (SANTOS, 2010). O acesso se da pela Rodovia
Federal BR-343 e sua implantagao ocorreu no ano de 1989, com a operagao e manu-
tencao da infraestrutura de uso comum, tendo seu inicio em 1998, com o suprimento
hidrico feito através do Rio Parnaiba. A area amostral é diretamente afetada pelo em-
preendimento, mas o local de coleta abrange os ambientes mais preservados.

O clima, segundo a classificacdo de Koppen, € do tipo tropical quente e Umido
(Aw), com alto indice de pluviosidade devido a influéncia da massa Equatorial Atlan-
tica durante os meses de janeiro a junho (BASTOS; ANDRADE JUNIOR, 2011).

Apesar do municipio de Parnaiba possuir uma vegetacao de transi¢cao entre os
biomas Cerrado e Caatinga, a area do levantamento é, predominantemente, formada
por vegetagao de Caatinga hiperxerdfila (AGUIAR; GOMES, 2004) que é tipicamente
arbustiva rala, de baixo e médio porte, possuindo em sua composicao, forte dominio
de cactaceas e bromelidceas (PARAIBA, 1985) (Figura 10-21).
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Figura 1: Distrito de Irrigacdo Tabuleiros Litoraneos do Piaui — DITALPI.
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Levantamento da avifauna

O levantamento dos dados quali-quantitativos foi através do método de tran-
secto linear (BIBBY et al. 1992), de aproximadamente 1,0 Km, aproveitando trilhas
pré-existentes. O registro das aves se deu com o auxilio de um gravador profissional
PANASONIC 66 e microfone direcional multiamplificado YOGA, bin6culos (10X50) e
camera fotografica com teleobjetiva.

O levantamento ocorreu entre margo de 2015 e junho de 2016 compreendendo
dois ciclos sazonais completos, duas amostragens no periodo seco e duas amostra-
gens no periodo umido, sendo, Periodos umido 1 (10 a 14/03/2015), P. seco 1 (20 a
24/07/2015), P. umido 2 (08 a 12/12/2015) e P. seco 2 (09 a 13/06/2016). As obser-
vacgdes se deram nas duas primeiras e duas ultimas horas do dia compreendendo 80
horas de observagao

Para a determinacdo do habitat preferencial e status das espécies foram utili-
zados Chesser (1994), Stotz et al. (1996), e Sick (1997). As guildas foram determina-
das através de registros de campo e literatura (WILLIS, 1979; MOTTA-JUNIOR, 1990;
SICK, 1997;). As categorias tréficas consideradas foram: Insetivoras (INS), as que se

alimentam de invertebrados aquéticos (INVAQ), carnivoras (CAR), onivoras (ONI),
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piscivoras (PSl), granivoras (GRA), malacéfagas (MAL), nectarivoras (NEC) e frugi-
voras (FRU). A nomenclatura das espécies segue as recomendacdes do Comité Bra-
sileiro de Registros Ornitoldgicos (PIACENTINI et al., 2015), assim como 0S seus no-
mes populares e distribuicdo geografica. Os dados foram consolidados nos softwares
estatisticos (EstimateS-9 e Biodiversity Pro 2.0).

Além dos registros visuais e auditivos da avifauna, houve também a captura e
anilhamento de alguns espécimes (Autorizacdo CEMAVE 3944). Foram armadas 20
redes de neblina (mist nets 2,5mX30mmX12m), preferencialmente, nas areas proxi-
mas a pequenos fragmentos residuais de vegetacéo, sendo vistoriadas a cada 10 mi-
nutos totalizando 72.000 m2h ao fim do levantamento (20 redes X 6 horas X 5 dias X
30m2 X 4 amostras).

ApOs capturados, os espécimes foram medidos, pesados, anilhados e fotogra-
fados. Verificou-se também se as aves capturadas apresentavam placa de incubacao,
0 que indica o periodo reprodutivo, ou muda (presenca de canhdo do calamo). Os
procedimentos foram realizados de forma rapida para evitar contato duradouro e, con-
sequentemente, o estresse do animal. Apds todos os procedimentos realizados, as

aves foram liberadas no mesmo local da captura.

Analise dos Dados

Para determinar a frequéncia de ocorréncias das espécies levantadas neste
estudo, foi utilizada a classificagao proposta por Naka et al, (2002). O indice de Simi-
laridade de Jaccard indica a semelhanca em porcentagem de espécies entre as amos-
tras. Para isso, foi utilizado numero de espécies exclusivas para cada periodo amos-
tral e 0 nimero de espécies comuns entre elas. Esse indice permite tracar correlacdes
entre a avifauna de diferentes areas, possibilitando, com isso, determinar a distribui-
cdo geografica das espécies consideradas. Fatores como indice de diversidade
(Shannon-Wiener), distribuicdo sazonal e abundancia das espécies, (BEGON; TOWN-
SEND; HARPER, 2007) também foram considerados.

RESULTADOS E DISCUSSAO

Composicao e riqueza da avifauna
Foram registradas 140 espécies de aves distribuidas em 18 ordens e 40

familias (Tabela 1), e capturadas e anilhadas 235 aves pertencentes a 36 espécies
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(Tabela 2). As espécies mais abundantes foram Coryphospingus pileatus, Coereba
flaveola, Formicivora melanogaster, isso demonstra a relevancia dessas areas para a
manutengao da avifauna. A riqueza de aves encontradas, neste estudo, é significativa
e semelhante ao observado em outros estudos realizados no extremo norte do estado
do Piaui (GUZZI et al. 2012; GUZZI et al. 2015; MACHADO et al. 2016; BATISTA et
al. 2017).

O maior numero de espécies considerando as quatro amostragens foi no P.
umido 1, apresentando uma elevada diversidade (N=95; H’=4,4) com equitabilidade
de Pielou (J) de 97%, seguida de p. umido 2 (N=69; H'=3,5). Os periodos secos 1 e 2
tiveram riqueza e diversidade semelhante, onde apresentaram o indice de Shannon-
Wiener variando de 3,3 a 3,5. A equitabilidade permaneceu estavel variando de 82%
a 84% nas trés ultimas amostras (seco 1, umido 2 e seco 2). Os valores revelam uma
alta diversidade de espécies, as quais apresentam distribuicdo relativamente
equilibrada (MARTINS; SANTOS, 1999; CABRAL; AZEVEDO-JUNIOR;
LARRAZABAL, 2010).

Ainfluéncia da sazonalidade pode alterar a composi¢ao da avifauna (SANTOS;
CERQUEIRA; SOARES, 2010), havendo nos periodos chuvosos 0 maior numero de
espécies. Isso pode ser explicado pelo fato de que, nesse periodo, a vegetagéo
apresenta maior quantidade de recursos como frutos e insetos (WIENS, 1976;
MATARAZZO-NEUBERGER, 1995; SICK, 1997), tornando o ambiente propicio para
as aves.

A reducdo do numero de espécies durante o periodo seco pode estar relacio-
nada com o fato do ambiente de estudo ser uma regido semi-arida, com plantas adap-
tadas a perder as folhas como mecanismo de sobrevivéncia, somada ao desmata-
mento recorrente na area. Resultados semelhantes ja foram observados em outros
trabalhos na regido por conta da pouca disponibilidade de recursos (MAIA-GOUVEA;
GOUVEA; PIRATELLLI, 2005; CARDOSO et al., 2013; GUZZI et al., 2015b).

Martin e Catterral (2001) argumentam que a agricultura pode provocar grandes
impactos sobre a avifauna, ja que diminui a complexidade estrutural da vegetacao,
reduzindo a disponibilidade de recursos alimentares, principalmente, para as aves

frugivoras.
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Status

Quanto ao status das espécies da regido, verificou-se que a maioria é de
carater residente (N=85; 60%), migrante austral (N=17, 12%), residentes e endémicas
(N=13; 9%) e migrantes intracontinentais (N=13; 9%) (Figura 2).

Foram registradas espécies consideradas migratérias as que realizam
deslocamentos relacionados a disponibilidade de recursos. Esse tipo de movimento
sazonal € comum em ambientes de Caatinga (SILVA et al., 2003a), podendo explicar
porque algumas espécies sao encontradas apenas no periodo seco e outras apenas
no periodo umido. Das 11 espécies endémicas do Bioma Caatinga registrados por
Olmos, Silva e Albano (2005), trés espécies foram levantadas na area de estudo
Anopetia gounellei, Agelaioides fringillarius e Paroaria dominicana. O inexpressivo
numero de espécies endémicas ja era previsto, uma vez que, tanto a caatinga quanto
o cerrado, sdo ambientes caracterizados pelo baixo endemismo de aves (MARINI;
GARCIA, 2005; OLMOS; SILVA; ALBANO, 2005).

A familia Tyrannidae foi o grupo com maior representatividade de espécies
migrantes austrais (N=17). Segundo Chesser (1994) este taxon constitui cerca de um
terco da migracao austral. Myiarchus swainsoni que teve registro no segundo periodo
umido, € uma espécie considerada politipica diferenciada das demais por apresentar
o0 comportamento de migracdo e mudanga de distribuicdo para a reprodugao
(JOSEPH, 2003). Para estabelecer padroes de distribuicdo nas areas de invernada
dos migrantes austrais, Joseph (1996) abordou padrdes entre espécies relacionando-
as com temperatura, elaborando modelos climaticos gerados a partir de distribui¢cdes
estatisticas de variaveis bioclimaticas, medidas através de distribuicdes conhecidas
de espécies.

Nas migrantes intracontinentais, foi observado uma predominancia da familia
Tyrannidae como Elaenia spectabilis, Elaenia cristata e Myiozetetes similis. Segundo
Nunes (2008), os Tiranideos representam 33,5% das aves que realizam este tipo de
deslocamento. A presenca desses individuos sugere que a area estudada tém
importancia fundamental para a conservagdao dessas aves, uma vez que, por
realizarem grandes migragdes, elas precisam adquirir reservas energéticas
necessarias para a continuagdo do seu percurso (SICK, 1997; NUNES; TOMAS,
2004).

Com relagdo ao nomadismo, destacaram-se Columbina picui, Thalurania
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furcata, Ammodramus humeralis e Molothrus bonariensis que tiveram ocorréncia em
toda amostragem. Esse comportamento n&o estacional esta vinculado as alteragdes
ambientais ndo antropicas, como chuvas, secas prolongadas, incéndios, redugao ou
aumento na disponibilidade de alimento, entre outros fenbmenos (IBAMA, 2008). As
espécies migratorias representam um acréscimo na diversidade, observadas apenas
em uma estagdo, como é o caso da chegada das visitantes do Norte (Coccyzus
melacoryphus, Falco peregrinus e Hirundo rustica) que tiveram registro somente no

periodo umido. Sao espécies que enriquecem a diversidade local (SICK, 1997).

Figura 2. Distribuicdo das espécies em relagdo ao status de migracéo durante os quatro periodos
amostrais. R = Residente; AU= Migrante Austral; R,E = Residente e endémica; INTRA=Migrante
Intracontinental; NO=Nomade; VN = Visitantes oriundos do Hemisfério Norte; AU/VN (P)= Migrante
Austral/ Visitante Oriundo do Hemisfério Norte (Parcial); AU/VN= Migrante Austral/ Visitante Oriundo do
Hemisfério Norte
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Curva de acumulacéao

Analisando a curva cumulativa de riqueza das espécies para o perimetro irri-
gado, considerando a sazonalidade, foi estimada a presenca de 217 espécies se-
gundo o estimador Jackknife de segunda ordem (Jack2). Ao passo que a riqueza ob-
servada foi de 140 espécies (Figura 3), demonstrando que, aproximadamente, 65%
das espécies presentes na area foram registradas. A curva indica uma diminui¢cdo da
taxa de novos registros de espécies para area a partir da terceira amostragem, quando
ja haviam sido registradas 134 espécies, podendo-se sugerir que grande parte da co-
munidade de aves foi registrada. Novos registros de espécies podem ser contatadas,
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devido a ocorréncia de individuos ocasionais migratorios ou vagantes (DONATELLI et
al., 2004). Entretanto, outro aspecto que deve ser considerado € a perda de habitat,
devido ao intenso desmatamento para a agricultura.

Figura 3. Curva de acumulacéo de espécies observadas (Sobs) e estimadas segundo Jackknife de

segunda ordem (Jack2) de acordo com a sequéncia de amostragens na area do estudo (periodo seco
e Umido)
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Considerando as quatro amostragens, observou-se que nos periodos umidos
houve maior riqueza de espécies quando comparado aos periodos secos. Fendbmenos
pluviométricos alteram substancialmente a riqueza temporal das aves da caatinga,
como atestado em trabalhos que verificaram um acréscimo de espécies durante a
estacdo umida (SANTOS, 2004; FARIAS; SILVA, ALBANO, 2005; OLMOS et al., 2005;
TELINO-JUNIOR; LYRA-NEVES; NASCIMENTO, 2005; FARIAS, 2007).

Corroborando Telino-Junior; Lyra-Neves e Nascimento (2005) essa variagao
entre as espécies de aves durante o periodo seco e umido pode estar relacionada a
maior oferta de recursos alimenticios na época chuvosa. Tornando o ambiente propi-
cio para que as aves se reproduzam, ficando mais expressivos devido a vocalizagcao
e a locomogao para encontrar parceiros (WIENS, 1976; MATARAZZO-NEUBERGER,
1995; SICK, 1997).
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Familias

Das 40 familias registradas, nesse estudo, as mais representativas foram
Tyrannidae (n=19), Thraupidae (n=14), Columbidae (n=8) e Trochilidae (n=8) ao

passo que as demais 16 familias tiveram sete espécies ou menos (Figura 4).

Figura 4. Distribuicdo das familias mais representativas registradas no Perimetro Irrigado (periodos
secos e Umido).
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A familia Tyrannidae tem sido referida como a mais representativa em espécies
(NASCIMENTO 2000, SANTOS 2004; DE MOURA et al., 2005; OLMOS; SILVA; AL-
BANO, 2005; ROOS et al., 2006, CURCINO; SANT'ANA; HEMING, 2007; FARIAS
2007; MANHAES e LOURES-RIBEIRO, 2011), apresentando a maior abundancia de
espécies da regido Neotropical, constituindo cerca de 18% das espécies de Passeri-
formes da América do Sul (SICK 1997), que ocupam grande diversidade de ambientes
(FITZPATRICK, 1980).

Sao aves essencialmente arboricolas, podendo ocorrer em todos o0s extratos
da vegetacéo. Esse padrao também foi registrado em ambientes similares ao do pre-
sente estudo como nos trabalhos de Guzzi et al. (2012), na regido do Delta do Parna-
iba; Nunes e Machado (2012) no Raso da Catarina (BA) e Silveira e Machado (2012)
em area de Caatinga na Bacia do Rio Salitre (BA).

A familia Thraupidae, também, apresentou abundancia significativa neste e em
outros trabalhos (SILVA; PEDRONI, 2014; WEIMER et al., 2014; COPATTI; AMARAL;
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MOURA, 2013). Para Snow e Snow (1971), as familias Thraupidae e Tyrannidae de-
sempenham importante fungdo na dispersdo de sementes de plantas em areas per-
turbadas nos neotropicos. Rodrigues (1995) e Silva et al. (2002) também propuseram
esse padrao para a Floresta Atlantica. Estas familias, portanto, ajudam na recupera-
¢ao e manutengao de processos ecoldgicos. Assim, fica evidente que as espécies de
Tyrannidae e Thraupidae, presentes na area de estudo, podem contribuir para a res-
tauragao da mata que sofreu alteragdes em sua cobertura vegetal durante a implan-

tacao do Perimetro Irrigado.

Guildas

Das onze guildas tréficas identificadas, o grupo mais representativo foi o de
insetivoros (n=50; 36%) representados, principalmente, pelas familias Thamnophili-
dae (n=7) e Tyrannidae (n=6) (Figura 5), a estrutura tréfica aqui apresentada segue o
padrdo semelhante ao mencionado em diversos trabalhos (WILLIS 1979; MOTTA-JU-
NIOR 1990; ALEIXO 1999; DARIO; ALMEIDA, 2000; SILVEIRA; OLMOS; LONG,
2003; VIEIRA et al. 2013). O predominio dessas familias, possivelmente, € um padrao
para a regidao Neotropical (SICK, 1997). Sdo aves mais susceptiveis as mudancas
ambientais bruscas, se deslocando para outras areas a procura de insetos quando
estes se tornam escassos (SEKERCIOGLU et al. 2002). Willis (1979) e Soares e
Anjos (1999) citam que aves insetivoras escaladoras de tronco e galho (pica-paus e
arapacus) sao localmente extintas mais rapidamente com a redugao da area de forra-
geamento.

Esse comportamento pode ser observado nos Dendrocolaptidae que séo bioin-
dicadores, caracteristica esta que a torna sensivel as alteragbes ambientais (STOUF-
FER; BIERREGAARD JUNIOR, 1995). No presente estudo, houve registro de Den-
drocolaptes platyrostris, a presenga da espécie denota que ainda existe um grau de
preservacao, entretanto, as espécies desta familia ndo foram encontradas na terceira
e quarta amostragem, o que pode estar relacionado com a presenga reduzida de in-
setos, principal fonte de alimento para estes animais, devido a estiagem e desmata-
mento durante o periodo amostral.

A segunda maior categoria tréfica foi de onivoros, sendo registrado 46 espécies
(33%). A grande representatividade de espécies onivoras em um dado ambiente pode
ser indicativo de area alterada. As espécies onivoras ndo requerem sitios especificos

de forrageamento, sendo uma das categorias tréficas mais abundantes em estudos
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de avifauna, sendo que este padrdo também ocorre em outras areas estudadas (WIL-
LIS, 1979; MOTA-JUNIOR, 1990; TELINO-JUNIOR et al., 2005b). Essas espécies, em
sua maioria, S&o comuns a ambientes antropizados, indicando a existéncia de impac-
tos nas areas onde ocorrem (MACGREGOR-FORS, 2008)

As outras guildas representam (31%) da avifauna, destacando-se granivoros
(10%), nectivoros (6%) e carnivoros (6%). A presenca de granivoros registrados no
perimetro irrigado, indica que a area oferece recursos diversificados de sementes,
pois as granivoras possuem importante papel como controladores da quantidade de
sementes, sendo representados no presente estudo pelos membros de Columbidae,
Emberezidae e Thraupidae (SCHERER; SCHERER; PETRY, 2011). A presenca de
nectarivoros pode estar associado ao cultivo de plantas frutiferas, realizadas pela agri-
cultura irrigada. Essas aves para suprir suas necessidades alimentares realizam gran-
des buscas por ambientes com frutos e flores (WILLIS, 1979).

Os grandes carnivoros diurnos das Ordens Accipitriformes e Falconiformes
(aguias, gavides e falcées), e noturnos da Familia Strigidae (corujas), sdo predadores
de topo da cadeia alimentar e, com excecdo das espécies generalistas de borda e
areas abertas, estdo em declinio populacional em virtude da fragmentacao e simplifi-
cacdao dos habitats (ALMEIDA; ALMEIDA, 1998). A pouca riqueza dessas espécies no
tabuleiro litoraneo pode indicar que a area nao esta sendo utilizada para o forragea-
mento, demonstrando ndo haver preservacgao suficientemente capaz de suprir as ne-
cessidades alimentares das populacdes de aves com estas preferéncias alimentares.

A auséncia de aves carnivoras em matas é preocupante, pois o registro de aves
de rapina no interior de tais fragmentos, particularmente de gavides e corujas, é algo
esperado, conforme observado por outros autores que estudaram comunidades de
aves em fragmentos de mata (WILLIS, 1979). O supracitado autor afirma que a perda
de gavides e outras aves de rapina no interior de remanescentes florestais é
decorrente da reducao populacional e de extingbes pontuais dessas espécies
naqueles fragmentos de tamanho reduzido (em seu estudo, seria menor que 250 ha).
Segundo Sieving e Karr (1997) estas aves estdo entre as mais susceptiveis a
fragmentacao e, portanto, seriam mais susceptiveis a extingdo local, pois séo de
grande porte, especializadas, apresentam baixa tolerdncia ao habitat matriz, a
densidade e baixa taxa de sobrevivéncia anual.

A agricultura pode produzir grandes impactos para as aves, pois com a
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diminuicdo da complexidade estrutural da vegetacdo ha uma redugdo dos recursos
alimentares, afetando principalmente aves frugivoras (PETIT; PETIT; CHRISTIAN,
1999; MARTIN; CATTERALL, 2001). Observou-se no presente estudo possiveis
consequéncias de uma severa degradacao através do baixo numero de frugivoros
representado por: Euphonia violacea, Trogon curucui, Euphonia chlorotica e Ortalis
superciliaris, sendo essas espécies consideradas semi dependentes e dependente do
habitat.

Essas espécies necessitam de plantas frutificando durante todas as estacdes
do ano, por isso tornam-se mais apto a extingdo em ambientes degradados. Os oni-
voros podem substitui-los até certo ponto, como, por exemplo, 0s representantes da
familia Thraupidae (WILLIS, 1979; SICK,1997).

Figura 5. Guildas tréficas das aves registradas no Perimetro irrigado nas quatro amostras. Legenda:
INS: Insetivoras; ONI: Onivoras; GRA: Granivoras; NEC: Nectarivoras; CAR: Carnivoras; FRU: Frugi-
voras; DET: detritivora; PIS: Piscivoras
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Quando analisadas as quatro campanhas considerando a classificagao
proposta por Naka et al. (2002), a maioria das espécies foram categorizadas como
ocasionais (N=45; 32%) e abundantes (N=44; 31%), seguidas das espécies comuns
(N=30; 21%) e escassas (N=22; 16%) (Figura 6).

O estudo revela a existéncia de espécies conspicuas na regido, sendo
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observadas em todos os periodos amostrais, a saber: Crypturellus parvirostris,
Rupornis magnirostris, Columbina talpacoti, Columbina picui, Amazilia fimbriata,
Nystalus maculatus, Caracara plancus, Thamnophilus pelzelni, Todirostrum cinereum,
Hemitriccus margaritaceiventer, Camptostoma obsoletum, Elaenia cristata, Pitangus
Sulphuratus, Tyrannus melancholicus, Cyclarhis gujanensis, Cyanocorax cyanopogon,
Polioptila plumbea, Turdus amaurochalinus, Procacicus solitarius, Coereba flaveola,
Coryphospingus pileatus, Euphonia chlorotica, Euphonia violacea. Esse fato pode ser
explicado por serem espécies menos exigentes quanto a qualidade do ambiente e ha
oferta de recursos alimentares.

Vale ressaltar que Tirannus melancholicus foi uma das espécies classificadas
como abundante, apresentando 100% de FO destancando-se com um numero de
espécimes (n=461) na ultima amostra. Essa espécie é um tiranideo essencialmente
insetivoro e parcialmente frugivoro, ocorrendo em areas abertas, antropicas ou
naturais (SIGRIST, 2006). A abundéancia dessa espécie no p. umido 2 (N=461), pode
estar associada ao seu periodo de migracao, Stotz et al. (1996) classifica essa espécie
como austral/visitante do Norte. Suas migragdes sao muito pontuais, principalmente,
na chegada ao sul como observado por Reitz (1988). No presente estudo todos os
registros de chegada da espécie ocorreram entre os meses de junho e julho. Outro
fator que contribui para a prevaléncia de varios individuos da espécie € a grande
quantidade de insetos encontrados nas plantagdes de bananeiras. Visto que é um
passeriforme que se alimenta preferencialmente de insetos e frutos (HOFLING;
CAMARGO, 2002; FERREIRA et al. 2005; SILVA, 2006).

Nos periodos umidos, observou-se a maior abundancia avifaunistica, o que
pode esta relacionada ao periodo reprodutivo da maioria das aves. Donatelli et al.
(2004), relatam queda da abundéancia no periodo seco, devido ao fim do periodo
reprodutivo da avifauna. Desta forma ha uma diminuicdo na atividade de vocalizacao
e deslocamento. A variagdo da abundancia das espécies de aves presentes na
Caatinga, esta mais relacionada com a sazonalidade do que por questdes de
complexidade do habitat, pois ha na Caatinga uma dependéncia das espécies pelo
clima, visto que é marcante a explosao reprodutiva no periodo chuvoso (SANTOS,
2004).
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Figura 6. Classificagdo em relacdo a frequéncia das principais espécies de aves registradas no
Perimetro Irrigado durante o periodo de fevereiro de 2015 a junho de 2016
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A andlise de similaridade da composicédo da avifauna das diferentes campa-
nhas apresentou a formacao de dois grandes grupos (Figura 7). Os dois periodos
secos constituiram um agrupamento com maior similaridade com 47%, estando pos-
sivelmente relacionado com o fato das assembleias de aves, nesses dois periodos,
serem compostas por espécies menos sensiveis as mudancas na vegetacao, decor-
rente da escassez de agua e elevacdo da acao antropica nessa época do ano.

O outro agrupamento com cerca de 43% de similaridade foi entre os dois peri-
odos secos (1 e 2) e umido 2. Embora os periodos apresentem diferencas na compo-
sicdo da vegetacdo, disponibilidade de recursos e nivel de impactos causados pela
acdo humana, observa-se semelhancas na composicéo e estrutura das comunidades,
demonstrando haver espécies da caatinga poucos sensiveis a estas alteracoes, tais
como, Columbina passerina, Leptotila verreauxi e Thalurania furcata que foram regis-
tradas nos trés periodos.

O periodo umido 1, destacou-se dos outros grupos em funcdo da diversidade,
pois quando comparado com as demais estacdes, apresentou 0 maior numero de es-
pécies. Diferenciou-se acentuadamente dos demais, com similaridade de apenas

35%; a abundéancia nesta estacao foi menor em comparagcao aos outros.
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De modo geral, a riqueza e abundancia de espécies foi significativamente maior
nos periodos Umidos e tiveram menor representatividade no final das estacdes secas.
Esta variacdo ocorreu devido s migracdes locais, principalmente, por espécies da
familia Tyrannidae, que dependem de ambientes florestais, algo perceptivel quando
verificado os status de migracdo. Podemos considerar que a sazonalidade teve efeito
na riqueza de aves, sobretudo, nas espécies consideradas mais generalistas que sao

menos exigentes quanto a qualidade ambiental e a oferta de recursos alimentares.

Figura 7. Dendrograma de similaridade baseado no indice de Jaccard durante os diferentes periodos
sazonais.
Analise de Cluster de Jaccard [Single Link)
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Sensitividade, uso de habitat e espécies com interesse conservacionista

Das espécies registradas, cinco apresentam alta sensibilidade as alteragdes
ambientais Aramides cajaneus, Phaetusa simples, e Compsothraupis loricata sendo
que Penelope jacucaca é consideradas espécie ameacgada tanto para o MMA (2014)
como para a IUCN (2017) classificadas como vulneravel (VU).

Penelope jacucaca popularmente conhecida como Jacucaca, pertence a
familia Cracidae sendo uma espécie considerada bioindicadora de qualidade
ambiental (PIZO, 2001). Entretanto, é bastante procurada por cagadores como
recurso tréfico (REDIES, 2013; VALTUILLE, 2016). Considerada extinta em alguns
estados da regido nordeste como Alagoas e Paraiba (SILVEIRA; SOARES; BIANCHI,
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2008).

A maioria das espécies levantadas no Perimetro Irrigado possuem baixa
sensibilidade as alteragbes ambientais (N=110) (Figura 8). Stotz et al. (1996) e Silva
et al. (2003) explicam que a avifauna presente em regides de caatinga € naturalmente

resistente as alteragdes antropicas.

Figura 8. Grau de sensibilidade (sensitividade) da avifauna em relagao as alteracGes ambientais regis-
tradas nas guatro amostras (periodos secos e Umidos)
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Com relagdo a dependéncia florestal, houve a prevaléncia de espécies
independentes (N=65), seguido por semidependentes (N=45) e espécies
dependentes (N=31) destes ambientes para sobreviver (Figura 9). Olmos, Silva e
Albano (2005) descrevem que espécies como: Columbina sp, Paroaria dominicana,
como o observado no presente estudo sdo consideradas periantrépicas sendo mais
comuns em areas cultivadas e com agua, em comparagao a caatinga mais intacta.
Com isso, pode-se presumir que a comunidade de aves sofreu alteracdes devido as
mudangas ocorridas na cobertura vegetal.

Das espécies dependentes de ambientes florestais, vale destacar a presenca
dos individuos pertencentes as familias Dendrocolaptidae (Dendrocolaptes
platyrostris) e Cracidae (Penelope jacucaca e Penelope superciliares), estes
individuos s&o bastante suscetiveis a degradagao ambiental, pois sdo aves sensiveis

as perturbacbes ambientais por conta do seu habito de alimentacdo, nidificacdo e
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dependéncia de ambientes preservados (SICK, 1997; SOARES; ANJOS, 1999;
POLETTO et al., 2004). Essas espécies que sao tipicas de regides de caatinga e
formacgdes mais florestais constituem um grupo importante tanto numericamente como
por constituirem os melhores biodindicadores (OLMOS; SILVA; ALBANO, 2005).

Penelope superciliares destaca-se das demais, por ser classificada como
criticamente em perigo (CR) em territorio brasileiro (MMA, 2014 ), sendo quma espécie
que se alimenta basicamente de frutos e ocasionalmente de insetos (DEL HOYO,
ELLIOOT, SARGATAL, 1994) e possui ampla distribuicdo por todo o Brasil. No
presente estudo foram registrados dois espécimes no P. umido 2.

As presencas pontuais e restritas dessas espécies supracitadas mostram uma
descaracterizacdo da comunidade de aves na area estudada, fortalecendo o
pressuposto de que o ambiente em questdo esta sofrendo impacto devido as
perturbacdes causadas pelas acdes antropicas. Deste modo, torna-se perceptivel a
importancia da conservagao desse tipo de ambiente para a sobrevivéncia dessas
aves.

Espécies de aves da Caatinga sdo essencialmente independentes ou semi-
dependentes de formacdes florestais (SILVA et al., 2003; SANTOS, 2008). Ressalta-
se que o Perimetro irrigado possui fitofisionomia com plantas representantes de
Caatinga (STOTZ et al., 1996). Analisando a lista das aves da Caatinga de Silva et al.,
(2003), a maior parte € representada por espécies de baixa e média sensibilidade,
assim como observado neste trabalho. Nesse contexto, a maioria das aves que
ocorrem na vegetacdo arbustiva seca € relativamente tolerante a perturbacdo do

ambiente.
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Figura 9. Uso de habitat pela avifauna registrada durante as quatro amostras. IN = independente; SD
= Semidependente; DP = dependente (periodos secos e chuvosos)
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Ao fim dos quatro periodos amostrais, foram registradas Penelope superciliaris,
Penelope jacucaca, categorizadas com algum nivel de ameacga (Tabela 1), segundo
IUCN (2017) e/lou MMA (2014 ) estas aves representam grandes interesses conserva-
cionistas.

No presente estudo foram observadas popula¢gdes de Zenaida auriculata, nos
periodos secol e umido 2. Souza et al. (2007), relatam a diminuicdo dessa espécie
em ambientes de Caatinga em virtude da intensa atividade de caca. Apesar de néo
ser considerada uma espécie ameacada, a abundancia dessa espécie a torna vulne-

ravel a cacadores, devido ao seu potencial cinegético.

Conclusoes

Constatou-se que a area apresenta uma expressiva riqueza da avifauna, bem
como a presencga de espécies migratorias, endémicas e ameacadas, reforcando a im-
portancia de realizacdo de estratégias de conservacdo mais eficientes.

A sazonalidade exerce influéncia na dindmica das aves tanto na riqueza, diver-
sidade e abundancia. Associado a isto, registrou-se 0s maiores numeros de espécies
insetivoras durante as estacdes umidas, devido a disponibilidade de recursos que tais
periodos oferecem. Mesmo com poucos estudos de migracdo para que se possa en-

tender os padrbes de deslocamento, em especial para austral e intracontinental, foi
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possivel perceber que a sazonalidade interferiu na presenca de algumas espécies na
localidade.

O registro dessas espécies, principalmente, durante o periodo Umido, mostra a
necessidade da protecdo deste local para a comunidade de aves, uma vez que a lo-
calidade € uma area explorada devido a retirada da vegetacao nativa para a ampliacao
da agricultura irrigada, causando impacto na avifauna através da intensa degradacao
ambiental, como desmatamento e acao antropica.

Nesse contexto de vulnerabilidade, o reduzido niamero de espécies frugivoras,
0 expressivo numero de aves de insetivoras e a ocorréncia de poucas espécies de-
pendentes de ambientes florestais, mostra que o padrdo encontrado é mais uma evi-

déncia das condicfes de degradacdo ambiental que a referida area esta sofrendo.
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Tabela 1. Espécies registradas durante os quatro periodos amostrais no Perimetro irrigado tabuleiro litoraneo: IUCN/MMA: LC: Pouco preocupante; NA: ndo ameagada; VU:
Vulneravel; CR: Criticamente ameacgada; Status: R = Residente; AU= Migrante Austral; R,E = Residente e endémica; INTRA=Migrante Intracontinental; NO=Némade; VN =
Visitantes oriundos do Hemisfério Norte; AU/VN (P)= Migrante Austral/ Visitante Oriundo do Hemisfério Norte (Parcial); AU/VN= Migrante Austral/ Visitante Oriundo do Hemisfério
Norte. Guilda: Categorias Tréficas da avifauna registrada. Legenda: I: Insetivoras; O: Onivoras; C: Carnivoras; P: Piscivoras; G: Granivoras; F: Frugivoras; N: Nectarivoras; M:
Malacoéfagas; IA: Invertebrados aquaticos. Método: B=Busca ativa; C= Captura. SE: Sensitividade a disturbios humanos: BAI: Baixa; MED; Média; ALT: Alta. UH: Uso do habitat:
IN: Espécie independente de ambientes florestais; SD: Espécie semidependente de ambientes florestais; DP: Espécie dependente de ambientes florestais. N: nimero de
individuos.

NOME DO TAXON NOME EM PORTUGUES IUCN/MMA  STATUS GUILDAS METODO SE UH N
TINAMIFORMES Huxley, 1872
TINAMIDAE Gray, 1840
Crypturellus undulatus (Temminck, 1815) jaé LC/NA R ONI B MED DP 1
Crypturellus parvirostris (Wagler, 1827) inambu-chororé LC/NA R ONI B BAI IN 14
GALLIFORMES Linnaeus, 1758
CRACIDAE Rafinesque, 1815
Penelope superciliaris Temminck, 1815 jacupemba LC/CR R ONI B MED DP 2
Penelope jacucaca Spix, 1825 jacucaca VU/VU R ONI B ALT DP 3
Ortalis superciliaris (Gray, 1867) aracua-de-sobrancelhas LC/NA R,E FRU B BAI SD 37
PELECANIFORMES Sharpe, 1891
ARDEIDAE Leach, 1820
Tigrisoma lineatum (Boddaert, 1783) soco-boi LC/NA R CAR B BAI IN 1
Bubulcus ibis (Linnaeus, 1758) garga-vaqueira LC/NA NO INS B BAI IN 28
Ardea alba Linnaeus, 1758 garca-branca LC/NA INTRA ONI B BAI IN 8
CATHARTIFORMES Seebohm, 1890
CATHARTIDAE Lafresnaye, 1839
Cathartes aura (Linnaeus, 1758) urubu-de-cabeca- LC/NA AU/VN (P) DET B BAI IN 6
vermelha
Cathartes burrovianus Cassin, 1845 urubu-de-cabeca-amarela LC/NA R DET B MED IN 4
Coragyps atratus (Bechstein, 1793) urubu LC/NA R DET B BAI IN 17
ACCIPITRIFORMES Bonaparte, 1831
ACCIPITRIDAE Vigors, 1824
Heterospizias meridionalis (Latham, 1790) gaviao-caboclo LC/NA R CAR B BAI IN 3
Rupornis magnirostris (Gmelin, 1788) gaviao-carijo LC/NA R INS/CAR B BAI IN 19

GRUIFORMES Bonaparte, 1854
RALLIDAE Rafinesque, 1815
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Aramides cajaneus (Statius Muller, 1776) saracura-trés-potes LC/NA R ONI B ALT SD 1
CHARADRIIFORMES Huxley, 1867
CHARADRII Huxley, 1867
CHARADRIIDAE Leach, 1820
Vanellus chilensis (Molina, 1782) guero-gquero LC/NA AU ONI B BAI IN 43
LARI Sharpe, 1891
STERNIDAE Vigors, 1825
Phaetusa simplex (Gmelin, 1789) trinta-réis-grande LC/NA INTRA PIS B ALT IN 4
COLUMBIFORMES Latham, 1790
COLUMBIDAE Leach, 1820
Columbina talpacoti (Temminck, 1811) rolinha LC/NA R GRA B,C BAI IN 94
Columbina squammata (Lesson, 1831) fogo-apagou LC/NA R GRA B,C MED IN 10
Columbina picui (Temminck, 1813) rolinha-picui LC/NA NO GRA B,C BAI IN 91
Columbina passerina (Linnaeus, 1758) rolinha-cinzenta LC/NA R GRA B,C BAI IN 9
Columbina minuta (Linnaeus, 1766) rolinha-de-asa-canela LC/NA R GRA B BAI IN 5
Leptotila verreauxi Bonaparte, 1855 juriti-pupu LC/NA R FRU/GRA B,C BAI SD 31
Zenaida auriculata (Des Murs, 1847) avoante LC/NA R GRA B BAI IN 116
Leptotila rufaxilla (Richard & Bernard, juriti-de-testa-branca LC/NA R FRU/GRA B,C BAI DP 1
1792)
CUCULIFORMES Wagler, 1830
CUCULIDAE Leach, 1820
CUCULINAE Leach, 1820
Piaya cayana (Linnaeus, 1766) alma-de-gato LC/NA R INS B BAI SD 1
Coccyzus melacoryphus Vieillot, 1817 papa-lagarta LC/NA VN INS B BAI SD 9
Coccyzus euleri Cabanis, 1873 papa-lagarta-de-euler LC/NA INTRA INS B,C BAI SD 2
CROTOPHAGINAE Swainson, 1837
Crotophaga major Gmelin, 1788 anu-coroca LC/NA R ONI B BAI IN 3
Crotophaga ani Linnaeus, 1758 anu-preto LC/NA R ONI B BAI IN 123
Guira guira (Gmelin, 1788) anu-branco LC/NA R INS B BAI IN 104
TAPERINAE Verheyen, 1956
Tapera naevia (Linnaeus, 1766) saci LC/NA R INS/CAR B BAI IN 6
STRIGIFORMES Wagler, 1830
TYTONIDAE Mathews, 1912
Tyto furcata (Temminck, 1827) suindara LC/NA R CAR B BAI IN 1

65



NOME DO TAXON NOME EM PORTUGUES IUCN/MMA  STATUS GUILDAS METODO SE UH N
STRIGIDAE Leach, 1820
Athene cunicularia (Molina, 1782) coruja-buraqueira LC/NA R CAR B MED IN 4
CAPRIMULGIFORMES Ridgway, 1881
CAPRIMULGIDAE Vigors, 1825
Antrostomus rufus (Boddaert, 1783) jodo-corta-pau LC/NA R INS B BAI IN 5
Nyctidromus albicollis (Gmelin, 1789) bacurau LC/NA R INS B BAI SD 16
Hydropsalis parvula (Gould, 1837) bacurau-chinta LC/NA R INS B BAI SD 2
Nannochordeiles pusillus Gould, 1861 bacurauzinho LC/NA R INS B BAI IN 1
Chordeiles acutipennis (Hermann, 1783) bacurau-de-asa-fina LC/NA INTRA INS B,C BAI IN 4
APODIFORMES Peters, 1940
TROCHILIDAE Vigors, 1825
PHAETHORNITHINAE Jardine, 1833
Anopetia gounellei (Boucard, 1891) rabo-branco-de-cauda- LC/NA R,E NEC C BAI DP 6
larga
Phaethornis pretrei (Lesson & Delattre, rabo-branco-acanelado LC/NA R NEC B BAI SD 12
1839)
TROCHILINAE Vigors, 1825
Campylopterus largipennis (Boddaert, asa-de-sabre-cinza LC/NA R NEC C BAI DP 1
1783
: Eupetomena macroura (Gmelin, 1788) beija-flor-tesoura LC/NA R NEC B BAI IN 1
Chrysolampis mosquitus (Linnaeus, 1758) beija-flor-vermelho LC/NA NO NEC C BAI IN 13
Thalurania furcata (Gmelin, 1788) beija-flor-tesoura-verde LC/NA NO NEC B MED SD 9
Amazilia leucogaster (Gmelin, 1788) beija-flor-de-barriga- LC/NA R NEC B,C BAI IN 2
branca
Amazilia fimbriata (Gmelin, 1788) beija-flor-de-garganta- LC/NA R NEC B,C BAI SD 14
verde
TROGONIFORMES A. O. U., 1886
TROGONIDAE Lesson, 1828
Trogon curucui Linnaeus, 1766 surucua-de-barriga- LC/NA R FRU B MED DP 2
vermelha
CORACIIFORMES Forbes, 1844
ALCEDINIDAE Rafinesque, 1815
Chloroceryle amazona (Latham, 1790) martim-pescador-verde LC/NA R PIS B BAI SD 1

GALBULIFORMES Firbringer, 1888
BUCCONIDAE Horsfield, 1821
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Nystalus maculatus (Gmelin, 1788) rapazinho-dos-velhos LC/NA R,E INS B,C MED SD 51
PICIFORMES Meyer & Wolf, 1810
PICIDAE Leach, 1820
Picumnus albosquamatus d'Orbigny, 1840  picapauzinho-escamoso LC/NA R INS B BAI SD 1
Melanerpes candidus (Otto, 1796) pica-pau-branco LC/NA R INS B MED SD 1
Veniliornis passerinus (Linnaeus, 1766) pica-pau-pequeno LC/NA R INS B,C BAI DP 2
FALCONIFORMES Bonaparte, 1831
FALCONIDAE Leach, 1820
Caracara plancus (Miller, 1777) carcara LC/NA R CAR B BAI IN 21
Milvago chimachima (Vieillot, 1816) carrapateiro LC/NA R CAR B BAI IN 1
Herpetotheres cachinnans (Linnaeus, acaua LC/NA R CAR B BAI SD 3
1758
: Falco peregrinus Tunstall, 1771 falcao-peregrino LC/NA VN CAR B MED IN 1
PASSERIFORMES Linnaeus, 1758
THAMNOPHILIDAE Swainson, 1824
Formicivora grisea (Boddaert, 1783) papa-formiga-pardo LC/NA R INS B,C BAI SD 9
Formicivora melanogaster Pelzeln, 1868 formigueiro-de-barriga- LC/NA R INS B,C MED SD 15
preta
Herpsilochmus atricapillus Pelzeln, 1868 chorozinho-de-chapéu- LC/NA R INS B,C MED DP 3
preto
Thamnophilus doliatus (Linnaeus, 1764) choca-barrada LC/NA R INS B BAI SD 9
Thamnophilus pelzelni Hellmayr, 1924 choca-do-planalto LC/NA R.E INS B,C BAI DP 19
Thamnophilus capistratus Lesson, 1840 choca-barrada-do- INA R,E INS B BAI IN 17
nordeste
Taraba major (Vieillot, 1816) choro-boi LC/NA R INS B BAI SD 15
FURNARIOIDEA Gray, 1840
DENDROCOLAPTIDAE Gray, 1840
DENDROCOLAPTINAE Gray, 1840
Dendrocolaptes platyrostris Spix, 1825 arapacu-grande LC/NA R INS B MED DP 2
FURNARIIDAE Gray, 1840
FURNARIINAE Gray, 1840
Furnarius figulus (Lichtenstein, 1823) casaca-de-couro-da-lama LC/NA R,E INS B BAI IN 1

SYNALLAXIINAE De Selys-Longchamps,
1839 (1836)
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Certhiaxis cinnamomeus (Gmelin, 1788) curutié LC/NA R INS B MED IN 1
Synallaxis frontalis Pelzeln, 1859 petrim LC/NA R INS B BAI DP 1
Synallaxis albescens Temminck, 1823 ui-pi LC/NA R INS B BAI IN 1
TYRANNIDA Wetmore & Miller, 1926
TITYRIDAE Gray, 1840
Pachyramphus polychopterus (Vieillot, caneleiro-preto LC/NA R INS B BAI SD 1
1818
: Xenopsaris albinucha (Burmeister, 1869) tijerila LC/NA INTRA INS B MED IN 1
TYRANNOIDEA Vigors, 1825
RHYNCHOCYCLIDAE Berlepsch, 1907
RHYNCHOCYCLINAE Berlepsch, 1907
Tolmomyias flaviventris (Wied, 1831) bico-chato-amarelo LC/NA R INS B,C BAI DP 3
TODIROSTRINAE Tello, Moyle, Marchese &
Cracraft, 2009
Todirostrum cinereum (Linnaeus, 1766) ferreirinho-relégio LC/NA R ONI B BAI SD 55
Hemitriccus striaticollis (Lafresnaye, 1853) sebinho-rajado-amarelo LC/NA R INS B,C BAI SD 3
Hemitriccus margaritaceiventer (d'Orbigny  sebinho-de-olho-de-ouro LC/NA R INS B,C MED DP 39
& Lafresnaye, 1837)
TYRANNIDAE Vigors, 1825
ELAENIINAE Cabanis & Heine, 1860
Euscarthmus meloryphus Wied, 1831 barulhento LC/NA R INS B BAI SD 1
Camptostoma obsoletum (Temminck, risadinha LC/NA AU INS B,C BAI SD 27
1824
: Elaenia flavogaster (Thunberg, 1822) guaracava-de-barriga- LC/NA AU ONI B BAI SD 2
amarela
Elaenia spectabilis Pelzeln, 1868 guaracava-grande LC/NA INTRA ONI B BAI DP 1
Elaenia mesoleuca (Deppe, 1830) tuque LC/NA NO INS B BAI DP 2
Elaenia cristata Pelzeln, 1868 guaracava-de-topete- LC/NA INTRA ONI B BAI IN 13
uniforme
Phaeomyias murina (Spix, 1825) bagageiro LC/NA AU ONI B BAI IN 1
TYRANNINAE Vigors, 1825
Myiarchus ferox (Gmelin, 1789) maria-cavaleira LC/NA AU INS B BAI SD 11
Myiarchus tyrannulus (Statius Muller, maria-cavaleira-de-rabo- LC/NA AU INS B BAI SD 3
1776) enferrujado
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Myiarchus swainsoni Cabanis & Heine, irre LC/NA AU INS B BAI SD 1
1859
Pitangus sulphuratus (Linnaeus, 1766) bem-te-vi LC/NA AU ONI B,C BAI IN 133
Philohydor lictor (Lichtenstein, 1823) bentevizinho-do-brejo LC/NA R INS B BAI DP 1
Machetornis rixosa (Vieillot, 1819) suiriri-cavaleiro LC/NA AU INS B BAI SD 1
Myiodynastes maculatus (Statius Muller, bem-te-vi-rajado LC/NA AU ONI B BAI DP 1
1776)
Megarynchus pitangua (Linnaeus, 1766) neinei LC/NA AU ONI B BAI SD 1
Myiozetetes similis (Spix, 1825) bentevizinho-de-penacho- LC/NA INTRA ONI B BAI SD 3
vermelho
Tyrannus melancholicus Vieillot, 1819 suiriri LC/NA AU/VN (P) INS B BAI IN 483
FLUVICOLINAE Swainson, 1832
Fluvicola nengeta (Linnaeus, 1766) lavadeira-mascarada LC/NA NO INS B BAI IN 1
Cnemotriccus fuscatus (Wied, 1831) guaracavucgu LC/NA R INS B,C BAI DP 9
PASSERI Linnaeus, 1758
CORVIDA Wagler 1830
VIREONIDAE Swainson, 1837
Cyclarhis gujanensis (Gmelin, 1789) pitiguari LC/NA R ONI B,C BAI SD 15
Vireo olivaceus (Linnaeus, 1766) juruviara-boreal LC/NA AU/VN ONI B BAI DP 7
Hylophilus amaurocephalus (Nordmann, vite-vite-de-olho-cinza LC/NA R,E INS B,C MED DP 2
1835
: Hylophilus pectoralis Sclater, 1866 vite-vite-de-cabecga-cinza LC/NA R INS B,C MED DP 3
CORVIDAE Leach, 1820
Cyanocorax cyanopogon (Wied, 1821) gralha-canca LC/NA R,E ONI B MED SD 30
PASSERIDA Linnaeus, 1758
HIRUNDINIDAE Rafinesque, 1815
Progne tapera (Vieillot, 1817) andorinha-do-campo LC/NA AU INS B BAI IN 4
Hirundo rustica Linnaeus, 1758 andorinha-de-bando LC/NA VN INS B BAI IN 3
TROGLODYTIDAE Swainson, 1831
Troglodytes musculus Naumann, 1823 corruira /INA R ONI B BAI IN 2
Cantorchilus leucotis (Lafresnaye, 1845) garrinchdo-de-barriga- LC/NA R ONI B BAI DP 1
vermelha
Cantorchilus longirostris (Vieillot, 1819) garrinch@o-de-bico-grande LC/NA R.,E ONI B BAI DP 2
Pheugopedius genibarbis (Swainson, garrinchdo-pai-avo LC/NA R ONI B,C BAI DP 2

1838)
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POLIOPTILIDAE Baird, 1858
Polioptila plumbea (Gmelin, 1788) balanca-rabo-de-chapéu- LC/NA R INS B,C MED SD 24
reto
TURDIDAE Rafinesque, 1815 P
Turdus rufiventris Vieillot, 1818 sabia-laranjeira LC/NA R ONI B BAI IN 12
Turdus leucomelas Vieillot, 1818 sabia-branco LC/NA R ONI B BAI SD 2
Turdus amaurochalinus Cabanis, 1850 sabia-poca LC/NA AU ONI B,C BAI SD 56
MIMIDAE Bonaparte, 1853
Mimus saturninus (Lichtenstein, 1823) sabid-do-campo LC/NA R ONI B BAI IN 21
Mimus gilvus (Vieillot, 1807) sébia-da-praia LC/NA R ONI B BAI IN 1
MOTACILLIDAE Horsfield, 1821
Anthus lutescens Pucheran, 1855 caminheiro-zumbidor LC/NA INTRA INS/GRA B BAI IN 5
PASSERELLIDAE Cabanis & Heine, 1850
Zonotrichia capensis (Statius Muller, tico-tico LC/NA AU GRA B BAI IN 1
1776)
Ammodramus humeralis (Bosc, 1792) tico-tico-do-campo LC/NA NO GRA B BAI IN 6
PARULIDAE Wetmore, Friedmann, Lincoln,
Miller, Peters, van Rossem, Van Tyne & Zimmer 1947
Basileuterus culicivorus (Deppe, 1830) pula-pula LC/NA R INS B MED DP 1
Myiothlypis flaveola Baird, 1865 canario-do-mato LC/NA R INS B MED IN 6
ICTERIDAE Vigors, 1825
Psarocolius decumanus (Pallas, 1769) japu LC/NA R ONI B MED DP 4
Procacicus solitarius (Vieillot, 1816) iratna-de-bico-branco LC/NA R ONI B,C BAI SD 50
Icterus pyrrhopterus (Vieillot, 1819) encontro LC/NA R ONI B MED SD 1
Agelaioides fringillarius (Spix 1824) asa-de-telha-pélido LC/NA R,E ONI B BAI IN 1
Molothrus bonariensis (Gmelin, 1789) chupim LC/NA NO ONI B,C BAI IN 7
Gnorimopsar chopi (Vieillot, 1819) passaro-preto LC/NA R ONI B BAI IN 1
Sturnella superciliaris (Bonaparte, 1850) policia-inglesa-do-sul LC/NA INTRA ONI B BAI IN 1
THRAUPIDAE Cabanis, 1847
Coereba flaveola (Linnaeus, 1758) cambacica LC/NA R NEC B,C BAI SD 96
Saltatricula atricollis (Vieillot, 1817) batuqueiro LC/NA R ONI B MED IN 2
Compsothraupis loricata (Lichtenstein, tié-caburé LC/NA R.,E ONI B ALT SD 1
1819
) Tachyphonus rufus (Boddaert, 1783) pipira-preta LC/NA R ONI B BAI DP 29
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Coryphospingus pileatus (Wied, 1821) tico-tico-rei-cinza LC/NA R ONI B BAI SD 242
Tangara sayaca (Linnaeus, 1766) sanhaco-cinzento LC/NA AU ONI B BAI SD 8
Paroaria dominicana (Linnaeus, 1758) cardeal-do-nordeste LC/NA R,E ONI B BAI IN 3
Hemithraupis guira (Linnaeus, 1766) saira-de-papo-preto LC/NA R ONI B BAI DP 1
Sicalis flaveola (Linnaeus, 1766) canario-da-terra LC/NA R GRA B BAI IN 1
Volatinia jacarina (Linnaeus, 1766) tiziu LC/NA AU GRA B,C BAI IN 11
Sporophila lineola (Linnaeus, 1758) bigodinho LC/NA INTRA GRA B BAI IN 1
Sporophila nigricollis (Vieillot, 1823) baiano LC/NA INTRA GRA B,C BAI IN 2
Sporophila caerulescens (Vieillot, 1823) coleirinho LC/NA AU GRA B BAI IN 1
Schistochlamys melanopis (Latham, 1790) sanhaco-de-coleira LC/NA R ONI B BAI IN 1
CARDINALIDAE Ridgway, 1901

Cyanoloxia brissonii (Lichtenstein, 1823) azulao LC/NA R GRA B MED DP 1
FRINGILIDAE

Euphonia chlorotica (Linnaeus, 1766) fim-fim LC/NA R FRU B BAI SD 74

Euphonia violacea (Linnaeus, 1758) gaturamo LC/NA R FRU B BAI DP 11
PASSERIDAE Rafinesque, 1815

Passer domesticus (Linnaeus, 1758) pardal LC/NA R ONI B BAI IN 16

TOTAL= 140 espécies 2633
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Tabela 2. Aves anilhadas no Perimetro irrigado tabuleiros litoraneos, durante os quatro periodos amostrais.

Medidas (mm)

Espécie Data Local do Anilhamento Placa Peso (g) - -
CTC ASA Cauda Cilmen Total Narina Ponta  Tarso

Nystalus maculatus 28/02/2015 Subestacao Tabuleiros Sim 42 18,2 7 5,8 3,3 2,6 1,2
Hemitriccus 28/02/2015 Subestagdo Tabuleiros ~ Sim 9 10 4 3,7 1,1 0,9 1,5
margaritacelrventer
Nystalus maculatus 28/02/2015 Subestacao Tabuleiros Sim 46 20 7,3 7,2 3,1 2,7 1,4
Coryphospingus 28/02/2015 Subestagdo Tabuleiros  Sim 15 125 57 53 1,2 1,1 1,3
pileatus
Coryphospingus 28/02/2015 Subestagdo Tabuleiros  Sim 20 12,7 53 52 1,2 0,8 1,3
pileatus
Hemitriccus 28/02/2015 Subestagdo Tabuleiros  Sim 8 104 41 41 1,5 0,8 1,6
margaritacelrventer
Chordeiles acutipennis ~ 28/02/2015  Subestacao Tabuleiros Sim 44 20,5 13,4 10 0,9 0,5 1,2
Chordeiles acutipennis ~ 28/02/2015  Subestacao Tabuleiros 33 20,2 12,8 9,5 1,2 0,7 1,1
Elaenia mesoleuca 01/03/2015 Subestacao Tabuleiros 13 14 6.9 6.7 1,5 0.9 1,8
Elaenia mesoleuca 01/03/2015 Subestacao Tabuleiros 19 14 7,4 6,9 0,9 0,7 2,1
Coereba flaveola 01/03/2015 Subestacao Tabuleiros Sim 10 10 5,7 3,3 1,4 1 1,5
Hemitriccus 01/03/2015  Subestagdo Tabuleiros 7 99 42 39 1,2 0,9 1,9
margaritaceiventer
Amaczilia fimbriata 01/03/2015 Subestacao Tabuleiros 3 8,8 5 2,4 0,9 1,6 0,5
Polioptila dumicola 01/03/2015 Subestacao Tabuleiros 7 11 4,8 5 1,1 0,8 1,7
Amaczilia fimbriata 01/03/2015 Subestacao Tabuleiros 5 8,2 4.8 2,4 2,1 1,6 0,4
Hylophilus 01/03/2015 Subestacio Tabuleiros 9 112 54 54 1,1 0,8 18
amaurocephalus
Coereba flaveola 01/03/2015 Subestacao Tabuleiros 9 9,7 5,4 3,3 1,2 0,9 1,7
Hylophilus 01/03/2015  Subestagio Tabuleiros 9 11 5 5.2 1 0,8 0,7
amaurocephalus
Coereba flaveola 01/03/2015 Subestacao Tabuleiros 9 10 5,2 3 , 10 1,6
Polioptila plumbea 01/03/2015 Subestacao Tabuleiros 6 11,2 4,9 5,6 , 0,7 1,6
Formicivora grisea 01/03/2015 Subestacao Tabuleiros 10 12 4,7 5,3 0,8 0,8
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Espécie Data Local do Anilhamento Placa Peso (g) - ;
CTC ASA Cauda Culmen Total Narina Ponta  Tarso

Tolmomyias flaviventris 01/03/2015 Subestagao Tabuleiros 12 11,3 5,4 5 1,1 0,8 1,4
Coereba flaveola 01/03/2015  Subestacao Tabuleiros 10 10 5,2 3,1 1,3 0,9 1,6
Coryphospingus 01/03/2015  Subestagdio Tabuleiros 15 138 6 5,5 1,2 0,8 1,7
pileatus
Tolmomyias 01/03/2015  Subestagdo Tabuleiros 15 15 7 5,6 1,2 0,8 1,6
sulphurescens
Hemitriccus 01/03/2015  Subestagdo Tabuleiros 8 10,8 46 4 1,4 0,9 1,8
margaritaceiventer
Amaczilia fimbriata 01/03/2015 Subestacao Tabuleiros 3 8,1 4.4 2,5 1,8 1,6 0,4
Hemitriccus 01/03/2015  Subestagio Tabuleiros 7 86 4 35 12 1 14
margaritacelrventer
Hylophilus pectoralis 01/03/2015 Subestacao Tabuleiros 11 10,2 4,7 4,3 2 0,7 1,5
Hylophilus pectoralis 01/03/2015 Subestacao Tabuleiros 9 4,6 5 4,7 0,9 0,8 0,4
Tolmomyias flaviventris 01/03/2015 Subestagdo Tabuleiros 10 11,4 5,3 4,3 1 0,9 1,4
Cnemotriccus fuscatus ~ 01/03/2015 Subestacdo Tabuleiros 12 14,5 6,1 6,2 1,3 1 1,5
;?ZZZOSP HgHs 01/03/2015  Subestagdo Tabuleiros 16 134 6 5,6 1,2 0,9 1,4
Thamnophilus pelzelni ~ 01/03/2015 Subestag¢do Tabuleiros 17 12,5 6,1 4,1 1,4 1 2,2
Tolmomyias flaviventris 01/03/2015 Subestagdo Tabuleiros 9 12,5 5,4 5 1,2 0,8 2,1
Tolmomyias flaviventris 01/03/2015 Subestag¢do Tabuleiros 10 13 5,5 4,7 1,2 0,6 1,7
Cnemotriccus fuscatus ~ 01/03/2015 Subestacdo Tabuleiros 14 14,5 6,6 6,7 1,3 1 1,5
Tolmomyias flaviventris 01/03/2015 Subestag¢do Tabuleiros 11 12 4.5 5,2 1,2 0,6 1,2
Tolmomyias flaviventris 01/03/2015 Subestagdo Tabuleiros 11 11,5 5,6 4.8 1 0,7 1,4
Campostoma 01/03/2015  Subestacio Tabuleiros 8 12 53 84 1 0,6 13
obsoletum
Coryphospingus 02/03/2015  Subestacio Tabuleiros 8 142 6,7 59 0,9 0,7 2
pileatus
;‘;Zflfs“p s 02/03/2015  Subestagio Tabuleiros 15 12,7 57 52 1,2 0,8 1,2
Turdus amaurochalinus  02/03/2015 Subestacao Tabuleiros Sim 81 22,6 10,2 8,7 2 1,2 2,6

2
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Cnemotriccus fuscatus ~ 02/03/2015 Subestacao Tabuleiros 13 15,4 7 6,7 1,5 0,9 1,8
Cnemotriccus fuscatus ~ 02/03/2015 Subestacao Tabuleiros 11 14 6,8 6 1,5 0,9 1,5
Formicivora grisea 02/03/2015 Subestacao Tabuleiros 10 12,5 4,7 5,4 1,5 1 2,2
Amazilia fimbriata 02/03/2015  Subestacao Tabuleiros 3 8,5 4 2,4 2,2 1,7 0,2
;‘;gf Lflsos” HgHs 02/03/2015  Subestagdo Tabuleiros 18 129 59 57 1,3 0,9 1,9
Amaczilia fimbriata 02/03/2015 Subestacao Tabuleiros 2 8 3,5 2.4 2 1,5 0,4
Tolmomyias flaviventris 02/03/2015 Subestagdo Tabuleiros 9 12,3 5,8 5,1 1 0,7 1,6
Nystalus maculatus 02/03/2015 Subestacao Tabuleiros 60 19 7,4 6,4 34 2,8 1,3
Coereba flaveola 02/03/2015  Subestacao Tabuleiros Sim 14 10,5 5,1 3,6 1,3 1,1 1,5
Thamnophilus pelzelni ~ 02/03/2015 Subestagao Tabuleiros Sim 17 13,5 5,6 5,1 1,5 1 1,9
Coereba flaveola 02/03/2015  Subestacao Tabuleiros Sim 10 10,5 5,1 3,4 1,3 0,9 1,6
Cnemotriccus fuscatus ~ 02/03/2015 Subestacdo Tabuleiros Sim 13 3,8 5,8 5.9 1,3 0,8 1,3
Tolmomyias flaviventris 02/03/2015 Subestagdo Tabuleiros Sim 11 12 5,2 5 1,1 1 1,1
Cnemotriccus fuscatus ~ 02/03/2015 Subestacdo Tabuleiros Sim 12 12,6 5,6 5,1 1,2 0,7 1,3
Herpsilochmus 02/03/2015  Subestacio Tabuleiros  Sim 8 10,9 42 43 1,1 0,8 1,9
atricapillus
Polioptila plumbea 02/03/2015  Subestacao Tabuleiros Sim 8 11 9,6 5,1 1,1 0,8 0,5
Amaczilia fimbriata 02/03/2015 Subestacao Tabuleiros Sim 3 8,4 49 2,2 2,1 1,6 0,5
Coereba flaveola 02/03/2015 Subestacao Tabuleiros Sim 10 10,3 5,6 3,6 1,3 1 1,6
Hemitriccus 02/03/2015  Subestagdo Tabuleiros 9 11,9 5 4,1 1,3 0,7 2
margaritaceiventer
Amaczilia fimbriata 03/03/2015  Subestacao Tabuleiros 4 8,4 5 2,4 2 1,8 0,4
;?Zflfs‘”p s 03/03/2015  Subestagio Tabuleiros 17 123 63 54 1,2 0,9 1,6
Tolmomyias flaviventris 03/03/2015 Subestag¢ao Tabuleiros 11 12 5,8 5,2 1,1 0,8 1,5
Cnemotriccus fuscatus ~ 03/03/2015 Subestacdo Tabuleiros 12 14,5 5,9 6,3 13 0,9 1,7
;‘;g’;:’s‘”p s 03/03/2015  Subestacio Tabuleiros 14 135 61 63 1,2 0,8 1,5
Volatinia jacarina 03/03/2015 Subestacao Tabuleiros 11 9 5,1 2,5 1,1 0,8 1,6
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Turdus amaurochalinus  03/03/2015 Subestacao Tabuleiros 53 21,5 10,8 9,8 2 1,3 2.8
Columbina picui 03/03/2015  Subestacao Tabuleiros 41 16,5 8,2 7,2 1,3 0,8 1,4
Cnemotriccus fuscatus ~ 03/03/2015 Subestacao Tabuleiros 19 14 7,2 6,9 1,2 1 1,3
Sporophila nigricollis 03/03/2015  Subestacao Tabuleiros 10 10,7 5,4 4,2 0,9 0,7 1,7
Hylophilus 03/03/2015  Subestagdo Tabuleiros 9 109 46 51 1,1 0,7 1,9
amaurocephalus
Hemitriccus 03/03/2015  Subestagdo Tabuleiros 7 10,6 46 3.8 1,7 0,8 2
margaritaceiventer
Camptostoma 03/03/2015  Subestacdo Tabuleiros 8 1,5 53 43 0,7 0,5 1,4
obsoletum
Phaethornis gounellei ~ 03/03/2015 Subestacdo Tabuleiros 4 10,3 43 3,2 2,4 2 0,3
Turdus amaurochalinus  04/03/2015 Subestag¢ao Tabuleiros Sim 54 20,5 10,9 8,9 1,7 1,2 3
Turdus amaurochalinus  04/03/2015 Subestacdo Tabuleiros 52 21,5 10,9 9,2 2,1 1,6 3
Formicivora grisea 04/03/2015  Subestacao Tabuleiros Sim 11 11,9 5,3 4,6 1,3 0,9 1,8
Hylophilus ~ .

04/03/2015 Subestacao Tabuleiros 9 11,5 5 43 1,1 0,8 1,6
amaurocephalus
Formicivora grisea 04/03/2015 Subestacao Tabuleiros Sim 9 10,5 4,5 3,5 1,2 0,8 1,2
Camptostoma 04/03/2015 Subestacdo Tabuleiros  Sim 10 1,6 54 43 0,7 0,6 1,5
obsoletum
Coryphospingus 04/03/2015  Subestagio Tabuleiros  Sim 17 13 62 52 1,1 0,8 1,6
pileatus
Hemitriccus 11/07/2015  Subestagdo Tabuleiros 8 105 48 40 11,7 7 19
margaritacelventer
Formicivora 11/07/2015  Subestagio Tabuleiros 10 128 39 54 11 8 21
melanogaster
Formicivora 11/07/2015  Subestagio Tabuleiros 10 135 48 53,6 11,5 8,6 20,8
melanogaster
Formicivora 11/07/2015 Subestag¢ao Tabuleiros
melanogaster
Elaenia cristata 11/07/2015 Subestac¢ao Tabuleiros 25 183 80,8 82 11,4 8,2 17,9
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Hemitriccus 11/07/2015  Subestagdo Tabuleiros 7 102 43,9 392 11,6 7.8 15,9
margaritaceirventer
Coereba flaveola 11/07/2015 Subestacao Tabuleiros 11 105 50,4 37,2 13,9 10,4 13,56
Chlorostilbon lucidus 11/07/2015 Subestag¢ao Tabuleiros 2 80 40,5 29,1 17,6 15,5 2,92
Nystalus maculatus 11/07/2015 Subestacao Tabuleiros 39 195 59,7 72,1 32,5 28,0 1256
Thalurania furcata 11/07/2015 Subestag¢ao Tabuleiros 4 90 46,2 31,7 16,2 15,5 2,8
;‘;ZZZOSP mgns 11/07/2015  Subestagdo Tabuleiros 16 135 51,09 54,1 11,9 8,42 15,14
Nystalus maculatus 11/07/2015 Subestacao Tabuleiros 45 200 60,61 69,3 36,2 295 128
Phylloscartes ventralis ~ 11/07/2015 Subestacao Tabuleiros 12 125 59 47 9 7 20
Nystalus maculatus 11/07/2015 Subestacao Tabuleiros 38 185 72,1 67,3 27,2 26,4 19,1
;?ZZZOSP HEus 12/07/2015  Subestagio Tabuleiros 16 61,8 56 11,7 8,2 15,1
Tolmomyias flaviventris 12/07/2015 Subestagdo Tabuleiros 12 130 57,1 51,4 10,2 6,2 15,4
Cnemotriccus fuscatus ~ 12/07/2015 Subestacdo Tabuleiros 6 135 61 58 13 10 16,6
Campylopterus 12/07/2015  Subestacio Tabuleiros 4 92 499 26,5 11,1 12,7 2,7
largipennis
Columbina talpacoti 12/07/2015 Subestacao Tabuleiros 46 86 50,7 13,8 9,14 11,22
;‘;ZZ’S"SP HgUs 12/07/2015  Subestagdo Tabuleiros 14 126 63,8 51,7 10,7 7,79 14,03
Cnemotriccus fuscatus ~ 12/07/2015 Subestacdo Tabuleiros 12 150 64 64,1 13,2 8,4 14,2
;?Zfbi‘”p’”g”s 12/07/2015  Subestacio Tabuleiros 15 127 62,5 543 11,3 7,76 16,99
Tolmomyias flaviventris 12/07/2015 Subestag¢ao Tabuleiros 17 124 54,1 48,0 10,1 7,11 15,13
Hemitriccus 12/07/2015  Subestagio Tabuleiros 7 86,8 86,8 42,7 33,1 13,6 9,47
margaritaceiventer
Phaeomyias murina 12/07/2015 Subestacao Tabuleiros 9 120 55,7 50,2 9,7 4,7 14,4
;‘;g’;f‘s“’””gus 12/07/2015  Subestacio Tabuleiros 13 135 588 54,1 11,8 7.8 17,2
Nystalus maculatus 12/07/2015 Subestacao Tabuleiros 42 144 73,5 70,2 32,2 26,7 17,3
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Phylloscartes ventralis ~ 12/07/2015  Subestacao Tabuleiros Sim 5 87 44 4 33,2 11,3 9 20
Coereba flaveola 12/07/2015 Subestagdo Tabuleiros 11 104,88 57,14 38,01 13,99 10,72 15,06
;‘;gfjsos’””gus 12/07/2015  Subestagio Tabuleiros 14 131 60,7 509 11,9 7,7 16,8
Polioptila plumbea 12/07/2015  Subestacao Tabuleiros
Coereba flaveola 12/07/2015  Subestacao Tabuleiros 9 92 47,51 29,53 12,92 9,95 13,15
;‘ZZZZOS” mgus 12/07/2015  Subestagdo Tabuleiros 15 145 653 39,5 10,8 8,2 17,5
Anopetia gounellei 12/07/2015 Subestacao Tabuleiros 4 113,16 36,01 42,8 28,4 24.5 3,03
Cantorchilus 12/07/2015  Subestagdo Tabuleiros 17 153 5571 46,47 22,82 18,88 21,86
longirostris
Coereba flaveola 12/07/2015 Subestacao Tabuleiros 9
Hylophilus 12/07/2015  Subestagdo Tabuleiros 13 122 449 4534 8,39 416 12,59
amaurocephalus
;.‘;ZZ’SOSP mgns 12/07/2015  Subestagdo Tabuleiros 15 125 57,84 6234 12,04 8,71 18,87
Cnemotriccus fuscatus ~ 12/07/2015 Subestacdo Tabuleiros 11 140 63,41 61,39 11,78 7,96 17,72
Euscarthmus ~ .

12/07/2015 Subestacao Tabuleiros 7 106 45,1 39,1 10,1 6,7 19,5
meloryphus
Cantorchilus 12/07/2015  Subestagdo Tabuleiros 151 569 40,1 21,6 24,8 23,8
longirostris
Hemitriccus 12/07/2015  Subestagio Tabuleiros ~ Sim 12 93 43,91 97,89 11,7 8,36 17,52
margaritacelventer
Chrysolampis 12/07/2015  Subestagio Tabuleiros 3 80 51 28 19 11 4
mosquitus
Coryphospingus 12/07/2015  Subestagio Tabuleiros 15 12,3 8,27 16,11
pileatus
Thamnophilus pelzelni ~ 12/07/2015 Subestag¢ao Tabuleiros 17 140 67,3 63,1 16,1 10,3 20,5
Phylloscartes ventralis  12/07/2015  Subestacao Tabuleiros 9 120 52 53,1 8,1 7,1 15,7
Coryphospingus 12/07/2015  Subestacao Tabuleiros 17 125 579 564 11 8,6 15,5
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pileatus
Coryphospingus 12/07/2015  Subestagdo Tabuleiros 15 124 56 6l 9 72 16
pileatus
lfl.(l’gf:;“p Eus 12/07/2015  Subestagio Tabuleiros 9 121 56,6 54,3 12,1 83 157
Cnemotriccus fuscatus ~ 12/07/2015  Subestacao Tabuleiros 12 143 66 66,5 11 9.3 16,5
Coereba flaveola 12/07/2015 Subestacao Tabuleiros 11 105 48 31,5 12,6 10,2 11,8
Camptostoma ventralis  12/07/2015  Subestacao Tabuleiros 8 105 53,48 453 9,48 6,34 13,7
Camptostoma ventralis  12/07/2015  Subestacao Tabuleiros 9 115 56,4 52,6 10,1 5,5 16,5
Hemitriccus 12/07/2015  Subestagéio Tabuleiros 6 109 52,96 43,52 12,15 9,49 16,71
margaritacelrventer
Cnemotriccus fuscatus ~ 12/07/2015  Subestacao Tabuleiros 16 140 68,33 70,74 14,61 9,2 15,41
Columbina picui 12/07/2015 Subestacao Tabuleiros 43 181 78,67 68,1 10,77 9,52 11,83
Phaethornis pretrei 12/07/2015 Subestacao Tabuleiros 3 104 48 32 29 24 3
;.‘;gf Lf’SOSp HEUs 12/07/2015  Subestagdo Tabuleiros 21 126 59 57 11 8 14
Nystalus maculatus 12/07/2015 Subestacao Tabuleiros 41 193 73,87 68,52 32,55 26,89 11,93
Coereba flaveola 13/07/2015  Subestacao Tabuleiros 9
Thamnophilus 13/07/2015  Subestagio Tabuleiros 32 175 743 66,6 12,2 27,2 27,2
capistratus
Taraba major 13/07/2015 Subestacao Tabuleiros 51 211 92,3 93,38 27,24 18,37 29,3
Coereba flaveola 13/07/2015 Subestacao Tabuleiros 10 104 53,8 31,7 11,9 9,2 16,8
Thamnophilus pelzelni ~ 13/07/2015 Subestagdo Tabuleiros 17 115 63,8 56,4 15,2 10,5 17,9
Cantorchilus 13/07/2015  Subestacio Tabuleiros 5 91 53 30 20 16 5
longirostris
Taraba major 13/07/2015 Subestagdo Tabuleiros 53 212 8447 73,1 23,4 15,8 31,5
Amazilia fimbriata 13/07/2015 Subestacao Tabuleiros 3 79,7 40,7 29,97 20,96 16,5 2,76
xiphorhynchus picus 13/07/2015 Subestacao Tabuleiros 38 215 95,7 95,7 28,4 23,1 19,1
Tolmomyias flaviventris 13/07/2015 Subestagdo Tabuleiros 10 110 53,74 45,53 10,63 7,37 13,2
Formicivora grisea 13/07/2015 Subestacao Tabuleiros 9 125 48,71 57,79 12,94 10,66 15,46
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Camptostoma 13/07/2015  Subestagio Tabuleiros 6 105 52 40 6,5 5.2 13
obsoletum
Myiothlypis flaveola 13/07/2015  Subestacao Tabuleiros 15 137 62,2 65 13,1 9,4 18,5
Thamnophilus 13/07/2015  Subestacio Tabuleiros 32 155 140 61,6 14,8 12 29
capistratus
Anopetia gounellei 13/07/2015  Subestacao Tabuleiros 4 97,1 42,5 37 26,2 24 4.5
Hydropsalis albicollis 13/07/2015 Subestacao Tabuleiros 58 260 142,99 146.,8 11,6 6,3 22
Herpsilochmus 13/07/2015  Subestagio Tabuleiros 9 120 46,8 17 12,9 8,8 15,06
atricapillus
Coryphospingus 14/07/2015  Subestacio Tabuleiros 16 135 552 49,7 11,3 8,2 18,6
pileatus
Coryphospingus 14/07/2015  Subestacio Tabuleiros 14 138 612 582 12 7,5 18,6
pileatus
Coryphospingus 14/07/2015  Subestacio Tabuleiros 15
pileatus
Cyclarhis gujanensis 14/07/2015 Subestacao Tabuleiros 28 154 68,3 61,5 17,6 12,3 22.9
C.O ryphospingus 14/07/2015  Subestacao Tabuleiros 0
pileatus
;.‘;gf Lf’SOSp HEus 14/07/2015  Subestagio Tabuleiros ~ Sim 15 136 57 57 10 8 20
Turdus amaurochalinus  14/07/2015 Subestagao Tabuleiros Sim 48 215 104 91 19 15 32
Crotophaga ani 14/07/2015  Subestacao Tabuleiros Sim 87 320 138 153 30 21 32
Thalurania furcata 14/07/2015 Subestacao Tabuleiros 4 90 524 305 16,8 14,2 2,8
Anopetia gounellei 14/07/2015 Subestacao Tabuleiros 3 110 48,1 45,8 28,1 23,9 2,8
Chrysolampis 14/07/2015  Subestagio Tabuleiros 4 90,2 53,9 335 16 15,2 2
mosquitus
Hemztrl.ccus. 14/07/2015 Subestacao Tabuleiros
margaritaceiventer
;‘Z’ZZ’SOSP HEus 15/07/2015  Subestagio Tabuleiros 10 130 5336 53,32 13,4 9,48 11,74
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Polioptila plumbea 15/07/2015 Subestacao Tabuleiros Sim 6 101 40,4 49,27 10,31 6,85 12,03
Anopetia gounellei 15/07/2015  Subestacao Tabuleiros 5 97,7 446 43,2 26,9 24,1 2,5
Thamnophilus pelzelni ~ 15/07/2015 Subestagao Tabuleiros 18 135 65,22 48,7 14 9,9 18
Hemitriccus 15/07/2015  Subestagio Tabuleiros 7 81 385 346 11,2 8,5 13,6
margaritaceiventer
Hemitriccus 15/07/2015  Subestacio Tabuleiros 7 89 40 36 11,3 7,5 17,4
margaritacelrventer
;?ZZZOSP Hss 15/07/2015  Subestagio Tabuleiros 13 137 642 557 10,8 8,2 13,7
Mpyiothlypis flaveola 15/07/2015 Subestagao Tabuleiros 13 135 59,22 59,54 12,3 9,27 16
Neopelma pallescens 15/07/2015 Subestacao Tabuleiros 17 135 71,3 53,6 11,5 8 13,8
;?ZZZOSP Hgus 15/07/2015  Subestacio Tabuleiros 15 145 65,1 58,1 12,7 9 15,4
Polioptila dumicola 15/07/2015  Subestacao Tabuleiros Sim 5 109 39,2 45.4 12,9 6,4 16,4
C.O ryphospingus 15/07/2015  Subestacao Tabuleiros
pileatus
C.O ryphospingus 15/07/2015  Subestacao Tabuleiros
pileatus
Columbina passerina 04/12/2015 Subestacao Tabuleiros 41 140 75,6 55,2 11,5 7,7 12,2
Coereba flaveola 04/12/2015 Subestacao Tabuleiros 9 95,2 45,2 32,2 11,9 8.8 13,9
Hemitriccus 04/12/2015  Subestacio Tabuleiros 7 88 48 43 14 8 19
margaritaceiventer
Formicivora 04/12/2015  Subestagdo Tabuleiros 4 119 41 55 19 10 18
melanogaster
Coereba flaveola 04/12/2015 Subestacao Tabuleiros 9 99 53 36 13 9 14
Coereba flaveola 04/12/2015 Subestacao Tabuleiros 9 98 52 30 11 7.5 7,4
Hemitriccus 04/12/2015  Subestagdo Tabuleiros 6 81 43 37 13 8 16
margaritaceiventer
Formicivora 04/12/2015  Subestagdo Tabuleiros 9 150 452 556 13,1 8,3 21,1
melanogaster
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Coryphospingus 05/12/2015  Subestagdo Tabuleiros 14 130 594 56,6 11,1 7.3 15,8
pileatus
Formicivora 05/12/2015 Subestacio Tabuleiros 10 122,9 49,6 583 12,9 8,9 17,6
melanogaster
;‘;gf Lflsos” s 05/12/2015 Subestacio Tabuleiros  Sim 15 140 60,7 54,5 11,6 8,8 17,4
Coryphospingus 05/12/2015  Subestagdo Tabuleiros 16 140 592 57,9 10,8 7.4 16,4
pileatus
Coryphospingus 05/12/2015  Subestagdo Tabuleiros 14 140 62,5 56,6 10,9 7.4 17,2
pileatus
Coryphospingus 05/12/2015 Subestagdo Tabuleiros 17 1402 63 785 13,1 8,1 15,6
pileatus
;‘ZZZZOS” mEus 05/12/2015  Subestagdo Tabuleiros 14 1333 648 59,7 10,9 8,9 14,7
Coryphospingus 05/12/2015 Subestagdo Tabuleiros 14 1322 63,8 57 12 8,2 3,9
pileatus
Hemitriccus 05/12/2015 Subestagdo Tabuleiros 5 103,5 46,99 40,9 13,2 9,2 16
margaritaceiventer
Cantorchilus 05/12/2015  Subestacio Tabuleiros 16 161 59,6 50,5 232 17,5 22,1
longirostris
Thamnophilus pelzelni ~ 05/12/2015 Subestagdo Tabuleiros 16 135 65,3 58,3 15,7 10,3 20,8
Formicivora 05/12/2015 Subestacio Tabuleiros 8 130,6 48,8 56,5 13,4 8,8 17,4
melanogaster
Formicivora 05/12/2015  Subestacio Tabuleiros 10 1248 488 36,5 13,5 9.4 16,1
melanogaster
Thamnophilus pelzelni ~ 05/12/2015 Subestagao Tabuleiros 15 146 68 58,9 15,7 9,6 19
;?ZZ;OSP HEus 05/12/2015  Subestagdo Tabuleiros 15 141 62,7 594 11,1 8,6 17,5
Coereba flaveola 05/12/2015 Subestacao Tabuleiros 9 103 49,5 28.3 11,3 8,8 14,9
Hylophilus 05/12/2015  Subestacao Tabuleiros 7 103 49 43 12 7,9 15,4
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amaurocephalus

Elaenia cristata 05/12/2015  Subestacao Tabuleiros 24 194 82,7 81,1 17,7 13,2 17,9
Hemitriccus 05/12/2015  Subestagdo Tabuleiros 6 95 412 332 11,2 7,6 14,7
margaritacelrventer

Cantorchilus 05/12/2015  Subestagdo Tabuleiros 22 172 675 59,6 24,7 18,6 22,6
longirostris

Coryphospingus 05/12/2015  Subestagdo Tabuleiros 14 129 63,7 61,3 13,1 9,7 16,7
pileatus

Hylophilus 05/12/2015  Subestagdo Tabuleiros 9 120 492 497 10,6 6,6 17,1
amaurocephalus

Todirostrum cinereum 05/12/2015 Subestacao Tabuleiros 5 99 38,7 35,5 12 7,1 15,3
Coryphospingus 05/12/2015 Subestacio Tabuleiros 18 140 622 538 13,7 8,4 17,9
pileatus

Coryphospingus 05/12/2015  Subestacio Tabuleiros 16 1358 61,1 534 12,5 8,2 14,8
pileatus

Hylophilus 05/12/2015 Subestacio Tabuleiros 6 119 475 50,6 11,2 15,7 15,6
amaurocephalus

Cantorchilus 05/12/2015 Subestacio Tabuleiros 20 165 63,6 55 23,5 19,3 18,1
longirostris

Coryphospingus 06/12/2015  Subestacio Tabuleiros 14 135 593 568 12,5 8,4 16,2
pileatus

Formicivora 06/12/2015 Subestacio Tabuleiros 9 145 18,9 555 13,2 9,3 20,4
melanogaster

Coereba flaveola 06/12/2015 Subestacao Tabuleiros Sim 10 91 47,1 8,1 12,4 8,5 13,5
Thamnophilus doliatus ~ 06/12/2015 Subestagdo Tabuleiros Sim 30

;?Zflfs‘”p Hgus 06/12/2015  Subestacio Tabuleiros 17 142,6 60,8 60,8 12,9 9,5 14,5
Todirostrum cinereum 06/12/2015 Subestacao Tabuleiros 16 100 376 31,1 11,9 8,3 15,5
Tachyphonus rufus 06/12/2015 Subestacao Tabuleiros 32 206 87,18 84,2 18,4 14,1 19,2
Tachyphonus rufus 06/12/2015 Subestacao Tabuleiros 32 191 79,6 80,8 17,8 13 17,8
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Anopetia gounellei 06/12/2015 Subestacao Tabuleiros 2 94 50,1 27,3 19,4 16,4 3,2
Thamnophilus pelzelni ~ 06/12/2015 Subestagao Tabuleiros 15 136 64,8 55,3 14,9 9,6 21,1
Guira guira 06/12/2015 Subestacao Tabuleiros 137 396 171 211 28,1 18,1 33,6
Coryphospingus 06/12/2015  Subestagio Tabuleiros 15 131 66,1 54,6 13,8 9,8 21,9
pileatus
]fl.‘;ytf;f‘”p’”g”s 07/12/2015  Subestagio Tabuleiros 16 123 60 573 12,8 9 16,7
Amazilia fimbriata 07/12/2015  Subestacao Tabuleiros 3 83,4 48,2 279 18,2 15,6 3,5
Tolmomyias flaviventris 07/12/2015 Subestagdo Tabuleiros 12 132 59,9 50,6 9,4 5,8 15,5
Turdus amaurochalinus  07/12/2015 Subestag¢ao Tabuleiros Sim 50 212,6 1143 93,7 20 12,9 23,8
Coereba flaveola 07/12/2015 Subestacao Tabuleiros Sim 8 99,2 53,1 30,3 12,4 8,2 14,2
Hemitriccus 07/12/2015  Subestagdo Tabuleiros ~ Sim 7 103,8 432 366 3.2 7.2 13
margaritacelrventer
Formicivora 08/12/2015  Subestagdo Tabuleiros 9 115 474 55,1 14,9 11 19,5
melanogaster
Coereba flaveola 08/12/2015 Subestacao Tabuleiros 9 99,7 54,7 37,8 11,3 8.8 13,7
Coereba flaveola 08/12/2015 Subestacao Tabuleiros 9 95 52,8 31,3 10,5 9,3 14
Thamnophilus pelzelni ~ 08/12/2015 Subestag¢do Tabuleiros 140 68,4 58,3 15,2 9,6 20,1
Todirostrum cinereum 08/12/2015 Subestacao Tabuleiros 98 37,4 31 11,8 8,2 15,3
Coereba flaveola 08/12/2015 Subestacao Tabuleiros Sim 92,2 45,2 32 11,8 8.7 13,8
Columbina talpacoti 04/06/2016  Subestagao Tabuleiros
Thamnophilus pelzelni ~ 04/06/2016 Subestag¢ao Tabuleiros
Columbina picui 04/06/2016  Subestagao Tabuleiros
Myiothlypis flaveola 04/06/2016  Subestacao Tabuleiros 15 121 62,8 534 14,4 9,2 20,1
Tyrannus | 04/06/2016  Subestagdo Tabuleiros 36 19.9 1049 878 24,8 19 13,4
melancholicus
Coereba flaveola 04/06/2016  Subestacao Tabuleiros 10 97 48.4 26,4 12 9,6 14,3
;‘;g’;:’s‘”p s 04/06/2016  Subestacio Tabuleiros 1 128 61 57 12 9 15
Coccyzus 04/06/2016 Subestacao Tabuleiros 260 104,8 145 22,7 16,5 23,2
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melacoryphus
Coereba flaveola 04/06/2016  Subestacao Tabuleiros 9 92 50 35 14 10 13
Coryphospingus 04/06/2016  Subestagio Tabuleiros 17 140 57,6 62,5 12 8 16,2
pileatus
Euscarthn?us 04/06/2016  Subestacao Tabuleiros 12
rufomarginatus
Hemitriccus 04/06/2016  Subestagdo Tabuleiros 8 94 453 40,5 14 10,5 15,5
margaritaceiventer
Formicivora 04/06/2016  Subestagdo Tabuleiros 8 125 447 523 12,3 9,1 18,1
melanogaster
Anopetia gounellei 04/06/2016  Subestagao Tabuleiros 3 103 46 43 28 24 3,5
Camplostoma 04/06/2016 ~ Subestagdo Tabuleiros 9 118 57 543 10,6 6.7 13,5
obsoletum
Coccyzus 04/06/2016  Subestacio Tabuleiros 104 260 1034 133 23,3 15,5 27,3
melacoryphus
;?ZZZOSP HsHs 04/06/2016  Subestagdo Tabuleiros 17 135 60,7 462 11,2 11,5 17,3
Anopetia gounellei 04/06/2016  Subestacao Tabuleiros 3 98 46 43 26 23 3
Hemitriccus - .

) . 04/06/2016 Subestacao Tabuleiros 8 104,1 47,7 47,6 13,5 9,9 15,6
margaritaceiventer
Myiothlypis flaveola 04/06/2016  Subestagao Tabuleiros 14 140 55 66,1 11,4 7,3 18
Chordeiles acutipennis ~ 04/06/2016  Subestacao Tabuleiros 40 191 132 110 10,2 6.9 7,6
]];];’S’;Z‘Zgho’de’les 04/06/2016  Subestagdo Tabuleiros 31 200 134 101 11,8 7,2 12,1
Nystalus maculatus 04/06/2016  Subestacao Tabuleiros 41 196 70,5 70,1 34,7 26,8 17,4
;?Zf ZZOS” Hgus 04/06/2016  Subestacio Tabuleiros 16 15 56,63 57,48 12,76 8,8 18,8
Taraba major 04/06/2016 Subestacao Tabuleiros 84 193 81,6 84,9 25,5 16,6 28,1
Coccyzus 04/06/2016  Subestagdo Tabuleiros 55 260 106,7 139 22,3 16,7 22,7
melacoryphus
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Medidas (mm)

Especie Data Local do Anilhamento Placa Peso (g) CTC ASA Cauda Cuilmen Total Narina Ponta  Tarso
Cantorchilus 04/06/2016  Subestagio Tabuleiros 17 148 59,1 562 21,5 18 19,1
longirostris
Amazilia fimbriata 04/06/2016  Subestacao Tabuleiros 6 8,5 47,85 26,05 18,9 14,75 3,38
Nystalus maculatus 04/06/2016  Subestacao Tabuleiros 42 190 75,5 71,9 32,5 26,8 12,9
Hydropsalis parvula 04/06/2016  Subestacao Tabuleiros 32 190 139 100,66 10,09 5,77 18,32
Euscarthmus 04/06/2016  Subestagio Tabuleiros 8 1003 45 36,1 13,9 9,2 15,9
rufomarginatus
Nystalus maculatus 04/06/2016  Subestacao Tabuleiros 41 187 77 73 33,33 25.8 13,7
;‘;gf LZOS” mEus 04/06/2016  Subestagdo Tabuleiros 16 133 60 408 9,99 8,6 15,7
Nystalus maculatus 05/06/2016 Subestacao Tabuleiros 210 71,6 69,4 30,7 26,3 16,1
Formicivora ~ .

05/06/2016  Subestacao Tabuleiros 11 119 47,1 51,6 12,2 7,6 15,6
melanogaster
Coryphospingus 05/06/2016  Subestagio Tabuleiros 10 130 60 542 13,5 8,1 19
pileatus
Coryphospingus 05/06/2016  Subestacio Tabuleiros 15 1357 55,1 50,9 10,8 7.8 15
pileatus
Formicivora 05/06/2016  Subestagio Tabuleiros 18 124 48,97 57,33 15,29 11,1 21,29
melanogaster
Nystalus maculatus 05/06/2016  Subestacao Tabuleiros 37 200 75 75,3 32,2 24 13,4
Thamnophilus 05/06/2016  Subestagdo Tabuleiros 27 170 70,6 70,4 16 10,8 22,19
capistratus
Turdus amaurochalinus  05/06/2016 Subestacido Tabuleiros 50 223 104,9 914 18,2 11,9 24,6
Nystalus maculatus 05/06/2016  Subestacao Tabuleiros 39 200 73 74,9 35,1 28,7 18,5
Todirostrum cinereum 05/06/2016  Subestacao Tabuleiros 6 89 40,1 14 11,5 7.5 15,5
Euscarthmus 05/06/2016  Subestagio Tabuleiros 6 108 451 422 9,5 5,8 15,2
meloryphus
Elaenia mesoleuca 05/06/2016  Subestacao Tabuleiros 21 144 70,1 56,6 17,7 12,9 21,5
Mpyiothlypis flaveola 05/06/2016  Subestacao Tabuleiros 12 155 62,4 68,6 11,7 7,1 20,7
Nystalus maculatus 05/06/2016  Subestacao Tabuleiros 39 190 73,6 68,1 28.9 22,8 14,3
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Medidas (mm)

Espécie Data Local do Anilhamento Placa Peso (g) - -
CTC ASA Cauda Cuilmen Total Narina Ponta  Tarso

Columbina picui 05/06/2016  Subestacao Tabuleiros 38 180 84,9 76,9 14 8,6 15
Hemitriccus 05/06/2016  Subestagdo Tabuleiros 7 100 41 39,5 12,7 8,8 21
margaritaceiventer
Thamnophilus pelzelni ~ 05/06/2016  Subestagao Tabuleiros 21 145 74,3 57,6 13,1 8,7 18,4
Turdus amaurochalinus  05/06/2016 Subestacao Tabuleiros 51 220  103,8 89,1 17,1 10,3 27,5
Nystalus maculatus 05/06/2016  Subestacao Tabuleiros 45 200 72,9 71,2 35,9 26,2 17,4
Tyrannus 05/06/2016  Subestagdo Tabuleiros 32 200 1032 86,2 19,6 15,7 10,2
melancholicus
Tyrannus 05/06/2016  Subestagdo Tabuleiros 31 205 1052 91,5 25,5 17,2 18,3
melancholicus
C.O ryphospingus 05/06/2016  Subestacao Tabuleiros
pileatus
Anopetia gounellei 05/06/2016 Subestacao Tabuleiros 3 101 48,8 42,8 29,3 22,7 3,8
Formicivora ~ .

05/06/2016  Subestacao Tabuleiros 11 120 48,5 50,6 12,1 8.7 19,5
melanogaster
Turdus amaurochalinus  05/06/2016 Subestacao Tabuleiros 96 225 I 3;’ .1 101,15 17,29 12,53 31,26
Thamnophilus pelzelni ~ 05/06/2016 Subestag¢ao Tabuleiros 19 148 66,3 56,9 14,7 9,7 19,5
Hydropsalis parvula 05/06/2016  Subestacao Tabuleiros 32 190 128,5 1004 9,4 6,2 14
Coryphospingus 05/06/2016  Subestacio Tabuleiros 17 140 614 51,8 11,8 8,6 15,9
pileatus
;?ZZZOSP HgHs 05/06/2016  Subestagdo Tabuleiros 14 130 535 52 11 7 19
Elaenia cristata 05/06/2016  Subestacao Tabuleiros 17 197 88 85,3 18,1 13,4 18,2
;?ZZZOSP HEus 05/06/2016  Subestagdo Tabuleiros ~ Sim 16 135 58,5 60,5 11 9 19,5
Coereba flaveola 06/06/2016  Subestacao Tabuleiros 6 101,1 55 37,7 12,3 9,2 10,8
Amazilia fimbriata 06/06/2016  Subestacao Tabuleiros 4 89,6 55,6 28,5 19,7 16,1 1,4
Thamnophilus pelzelni ~ 06/06/2016  Subestagdo Tabuleiros 17 142 61,5 55,3 14,7 8,6 21,4
Coereba flaveola 06/06/2016  Subestacao Tabuleiros 9 105 48 33 12 9 13
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Medidas (mm)

Espéci Dat L i
Specie ata ocal do Anilhamento Placa Peso (2) CTC ASA Cauda Culmen Total Narina Ponta  Tarso
;?ZZZOS” Hgus 06/06/2016  Subestacio Tabuleiros 15 131,1 59,1 52,5 12,6 9,3 15,2
Coereba flaveola 06/06/2016  Subestacao Tabuleiros 9 104 54,8 33,9 12,5 9,6 14,3
Coceyzus 06/06/2016  Subestacio Tabuleiros 52 260 1072 109,7 21,6 16,4 24,8
melacoryphus

Coryphospingus 06/06/2016  Subestacio Tabuleiros 14 127,8 555 51 13,7 8,5 11,3
pileatus

Euscarthmus 06/06/2016  Subestacio Tabuleiros 7 104 45 40 10,8 6,3 17,3
meloryphus

Elaenia cristata 06/06/2016  Subestacao Tabuleiros 24 186 84,1 82,3 16,5 12,3 18,1
Cnemotriccus fuscatus ~ 06/06/2016  Subestacdao Tabuleiros 10 132 63,9 70,2 13,6 8,9 13,9
;?ZZZOSP HEus 06/06/2016  Subestacio Tabuleiros 14 141 562 587 12,4 7,5 16,4
Coryphospingus 06/06/2016  Subestaciio Tabuleiros

pileatus

;?ZZZOSP eus 06/06/2016  Subestacio Tabuleiros 14 1382 56 563 12,9 8,4 15,7
Myiophobus fasciatus 06/06/2016  Subestacao Tabuleiros 8 130 57,3 51,4 11,3 7,7 14,4
Pachyramphus 06/06/2016  Subestagdo Tabuleiros 18 145 522 524 13,2 9,8 16,5
polychopterus

Tolmomyias flaviventris 06/06/2016 Subestagdo Tabuleiros 10 125 54,4 47,5 15,5 6,3 14,2
Tolmomyias flaviventris 06/06/2016 Subestag¢ao Tabuleiros 11 95,2 54,4 22,2 12 7,1 18.3
;‘;ZZZOSPWW 06/06/2016  Subestagio Tabuleiros 16 118 58 496 11,6 8,2 14,9
Polioptila plumbea 06/06/2016  Subestacao Tabuleiros -32 110 45,8 49,2 11,2 7,1 16,8
Tyrannus 06/06/2016  Subestacio Tabuleiros 36 210 99,6 82,1 21,8 16,4 17,4
melancholicus

;‘;g’; lfs‘”p s 06/06/2016  Subestacio Tabuleiros 19 142 643 61,1 12,3 8,5 14,8
Nystalus maculatus 06/06/2016  Subestacao Tabuleiros 39 185 76,6 74 32,5 24,5 18.9
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Medidas (mm)

Espécie Data Local do Anilhamento Placa Peso (g) - ;

CTC ASA Cauda Cialmen Total Narina Ponta  Tarso
Myiothlypis flaveola 06/06/2016  Subestacao Tabuleiros 14 144,6 64 66 14,8 9,3 15,9
Taraba major 06/06/2016  Subestacao Tabuleiros 61 232 38,3 91,5 27,7 17,8 35,6
;?ZZZOS” s 07/06/2016  Subestacio Tabuleiros 16 131 58,6 483 12,02 8,52 15,2
Formicivora 07/06/2016  Subestagio Tabuleiros 9 1291 463 558 14,2 9,3 13,6
melanogaster
Cnemotriccus fuscatus ~ 07/06/2016  Subestacdo Tabuleiros 11 1352 64,85 51,75 14,84 9,1 15,63
Formicivora 07/06/2016 ~ Subestagdo Tabuleiros 9 126 478 523 13,2 7,3 18,8
melanogaster
Pachyramphus 07/06/2016  Subestagio Tabuleiros 18 152 73,07 58,1 14,2 10,6 14,7
polychopterus
Cnemotriccus fuscatus ~ 07/06/2016  Subestacao Tabuleiros 12 148 67,1 64,7 11,8 7.8 15,3
Euphonia chlorotica 07/06/2016 Subestacao Tabuleiros 11 104,5 574 30,8 7,4 5,3 11,8
Volatinia jacarina 07/06/2016  Subestacao Tabuleiros 11 113,5 493 47,6 9.9 6,5 14,5
Cnemotriccus fuscatus ~ 07/06/2016  Subestacdao Tabuleiros 13 142,7 67,67 67,97 15,7 9.3 13,9
Hylophilus 07/06/2016  Subestagio Tabuleiros 10 110,9 47,8 52,62 12,2 8,1 16,9
amaurocephalus
Hemitriccus 07/06/2016  Subestagdo Tabuleiros 9 110 499 442 11,1 8,3 19,6
margaritacelrventer
Coryphospingus 07/06/2016  Subestacio Tabuleiros 18 140 608 563 10,5 5,6 19
pileatus
Camptostoma 07/06/2016 Subestacdo Tabuleiros ~ Sim 7 1243 57 542 8,9 7.1 16,1
obsoletum
Nyctiphrynus ocellatus ~ 07/06/2016 Subestacao Tabuleiros 40 200 120 87,2 6,4 2,4 8,2
Coryphospingus 08/06/2016  Subestagio Tabuleiros 15 138 61,8 56,6 13,2 8,9 17
pileatus
Coryphospingus 08/06/2016  Subestagio Tabuleiros
pileatus
Myiothlypis flaveola 08/06/2016  Subestagao Tabuleiros
Thamnophilus pelzelni ~ 08/06/2016 Subestag¢ao Tabuleiros 21 138,1 101,8 58,7 16,2 10,3 19,1
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Medidas (mm)

Especie Data Local do Anilhamento Placa Peso (g) CTC ASA Cauda Cuilmen Total Narina Ponta  Tarso
Euscarthmus 08/06/2016  Subestagdo Tabuleiros 13 120 558 562 11,7 6,8 14,3
rufomarginatus
Cnemotriccus fuscatus ~ 08/06/2016 Subestacao Tabuleiros 11 140,8 102,3 99 12,9 93 15,1
Coereba flaveola 08/06/2016  Subestacao Tabuleiros 9 102 53,6 31,1 11,6 8,9 16,7
Euscarthmus 08/06/2016  Subestagdo Tabuleiros 5 110 44 424 10,2 6,5 15,3
rufomarginatus
Coereba flaveola 08/06/2016  Subestacao Tabuleiros 10 101,8 52,2 31,8 12,2 8,9 14,1
Thamnophilus pelzelni ~ 08/06/2016  Subestagdo Tabuleiros 19 145,6 694 60,1 15,1 10 20,7
Columbina talpacoti 08/06/2016 Subestacao Tabuleiros 44 160 82,7 63,5 12,1 7,1 12,5
Cnemotriccus fuscatus ~ 08/06/2016  Subestacao Tabuleiros 13 146,9 64,7 64,1 13,2 8,1 15,2
Formicivora 08/06/2016 Subestacao Tabuleiros
melanogaster
Turdus amaurochalinus  08/06/2016 Subestacdo Tabuleiros 81 245 112,8 105,3 17,2 11,6 27,5
Turdus amaurochalinus  08/06/2016  Subestag¢ao Tabuleiros Sim 82 222 1149 101,4 19,3 12,2 29,8
Formicivora 08/06/2016 Subestacao Tabuleiros
melanogaster
;.‘;ZZ’SOSP mgns 08/06/2016  Subestagio Tabuleiros 16 135 563 522 11,1 8,3 15,1
Mpyiothlypis flaveola 08/06/2016 Subestacao Tabuleiros 3 149 60,3 69,7 10,7 6,8 19,8
Amazilia fimbriata 08/06/2016  Subestacao Tabuleiros 4 90,3 53,1 30,8 19,9 15,7 3,3
;.‘;ZZ’SOSP mgns 08/06/2016  Subestagdo Tabuleiros 15 1233 574 523 11,6 7.8 16,9
Turdus amaurochalinus  08/06/2016 Subestacdo Tabuleiros 85 226 101,5 91,47 15,16 11,71 32
Cnemotriccus fuscatus ~ 09/06/2016 Subestacao Tabuleiros 11 135,2 62,1 67,3 13,4 9,2 14,7
Cnemotriccus fuscatus ~ 09/06/2016  Subestacao Tabuleiros 12 138,3 589 63,5 11,7 8,3 15,3
Euscarthmus N .

. 09/06/2016  Subestacao Tabuleiros 8 116 56,3 49,6 12,5 9,6 14,5
rufomarginatus
Turdus amaurochalinus  09/06/2016 Subestacao Tabuleiros 58 211 114,6 99,2 17,3 11,2 23,7
Mpyiarchus ferox 09/06/2016  Subestacao Tabuleiros 24 170 99,7 79,6 17,9 13,4 19
Polioptila plumbea 09/06/2016  Subestacao Tabuleiros 6 114 47 52 12,5 7,5 13,8
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Medidas (mm)

Espécie Data Local do Anilhamento Placa Peso (g) - ;

CTC ASA Cauda Cialmen Total Narina Ponta  Tarso
Polioptila plumbea 09/06/2016  Subestacao Tabuleiros 3 103 42.8 49 10,7 7,6 13,8
Polioptila plumbea 09/06/2016  Subestacao Tabuleiros 7 1124 46,8 53,3 10,5 7 13,2
;?g%osﬁngus 09/06/2016  Subestacio Tabuleiros 18 119,1 588 40,5 11,9 8,3 16,3
Myiarchus ferox 09/06/2016  Subestacao Tabuleiros 23 190 92,92 928 18,9 14,7 20,6
Mpyiarchus ferox 09/06/2016  Subestacao Tabuleiros 31 190 90 87,7 20,1 14 19,5
Euscarthmus 09/06/2016  Subestagdo Tabuleiros 6 91 445 379 10,6 5,9 18,2
rufomarginatus
Pitangus sulphuratus 09/06/2016  Subestacao Tabuleiros 52 197 108,7 884 23,7 21,7 22,6
Mpyiarchus ferox 09/06/2016  Subestacao Tabuleiros 21 170 78 76 20,8 12,9 17
Turdus amaurochalinus  09/06/2016 Subestacdo Tabuleiros 55 203 111,2 96 19,1 12,9 23,1
Hemitriccus 09/06/2016  Subestaciio Tabuleiros 7 75,15 43,1 185 11,7 8,3 15,7
margaritacelventer
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RESUMO

Esta pesquisa teve por objetivo registrar 0 conhecimento etnoornitélogico dos mora-
dores da comunidade Quilometro 16 e avaliar a percepcao dos possiveis impactos
causados pela agricultura irrigada sobre a avifauna. A pesquisa foi realizada entre os
meses de Abril e Dezembro de 2017, os dados foram coletados por meio de entrevis-
tas semiestruturadas com residentes locais . Os resultados consistiram de 71 pessoas
entrevistadas, 42 (70%) do sexo masculino e 29 (48%) do sexo feminino, com idades
entre 18 e 83 anos. Espécies reportadas pelos entrevistados foram identificadas a
nivel especifico, utilizando guia de campo e a lista de aves brasileiras do Comité Bra-
sileiro de Registros Ornitoldgicos. Segundo entrevistados, na area de estudo foram
contatadas 1493 aves distribuidas em 21 ordens, 35 familias e 80 espécies. Os ho-
mens conhecem mais espécies da avifauna local do que as mulheres. Um percentual
bastante representativo (70%) dos entrevistados reportou o desmatamento como a
principal causa da reducédo de aves na regido. Além disso apontam a implantacéo do
projeto Ditalpi como o principal motivo do desmatamento, no entanto, eles relatam que
a perda da fauna e flora, é compensada pelos benéficos oriundos da instalacdo do
projeto.

Palavras-chave: Aves, degradacdo, tabuleiros litoraneos, Quilometro 16, conheci-
mento local
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INTRODUGAO

O Brasil é considerado como o “pais das aves”, por ser o lar de uma das mais
ricas faunas de aves do mundo, com 1.919 espécies (ALVES; NOGUEIRA, ARAUJO,
2010; PIACENTINI et al., 2015). Entretanto, 189 espécies de aves estdo presentes na
lista global de espécies ameacadas (IUCN, 2017) e 160 na lista nacional (MMA, 2014).
O elevado endemismo presente no Brasil contribui para tornar este um dos paises
mais importantes para se investir na conservacao (SICK, 1997).

Este cenario preocupante segue o0 mesmo panorama geral de outras areas nos
tropicos, onde enorme perda de habitat e utilizacdo indiscriminada de aves levou
muitas espécies a extincdo (SODHI et al., 2011). Isso porque a riqueza de aves
encontradas em um ambiente depende da extensdo vegetacdo, do estado de
conservacao do habitat e da distancia das fontes de povoamento.

A agricultura sem controle, reduz o numero de espécies e afeta a dinamica de
comunidades da fauna e flora, comprometendo a regeneragao natural (DARIO;
VINCENZO; ALMEIDA, 2002). Os processos de intensificagdo da agricultura
ameacam alterar ainda mais os ecossistemas, ocasionando declinios na populagao
de varias espécies (FOLEY et al., 2005).

No semiarido, a caatinga representa um grande desafio para a ciéncia brasileira
a nivel de conservacédo da biodiversidade; poucas sdo as areas que estado sob prote-
cdo de unidades de conservacdo e muitas sdo as areas de perturbacdo (PRADO,
2003; TABARELLI; VICENTE, 2003). A degradacdo ambiental € um dos fatores que
provoca impacto direto nesse ecossistema causando a reducdo de seus recursos na-
turais (LEAL; TABARELLI; SILVA, 2003).

Nesse sentindo, o conhecimento popular, permite compreender melhor se as
aves estdo sendo devidamente valorizadas ndo sé do ponto de vista ecoldgico, mas
também econbmico e social. Estudos dessa natureza sdao importantes a pesquisa
académica, uma vez que se baseiam em observacdes de longo prazo e envolvem as
populacgdes locais nas questdes de uso e conservagcao dos recursos faunisticos
(SILVANO; BEGOSSI, 2012; ALVES; SOUTO, 2015; BEGOSSI, 2015).

Além disso, pesquisas etnoornitolégicas sdo importantes para a conservagao
destes animais, uma vez que, para proporcionar o uso sustentavel da avifauna, se faz
necessario entender a relagao existente entre 0 homem e as aves e suas diferentes
finalidades (ALVES; SOUTO; MORAO, 2010; BEZERRA; ARAUJO; ALVES, 2011).
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Deste modo, objetivou-se registrar o conhecimento etnoornitélogico dos
moradores da comunidade Quilometro 16, bem como avaliar os possiveis impactos

causados pela agricultura irrigada sobre a avifauna.

MATERIAL E METODOS
Area de estudo

O estudo foi realizado no municipio de Parnaiba, na comunidade Quilometro
16 (3° 02’ 17.18” S e 41° 46’ 06.79” O) (Apéndice V), localizada na regido norte do
estado do Piaui, Nordeste do Brasil (Figura 1). A comunidade esta situada em area de
influéncia do Perimetro Irrigado Tabuleiros Litoraneos do Piaui (DITALPI), que
compreende uma area de 10.000 ha, de plantacéo cultivada (SANTOS, 2010). Sua
implantacédo ocorreu no ano de 1989, a operacdo e manutencgao da infraestrutura de
uso comum, tiveram seu inicio em 1998 e o suprimento hidrico é feito através do Rio
Parnaiba. De acordo com dados da Associagcao de Moradores local, a comunidade
possui 200 familias e um total de 400 residentes. A agricultura é a principal atividade
econdmica da comunidade.

O clima da regiao ¢é do tipo tropical quente e umido (AW), com alto indice de
pluviosidade devido a influéncia da massa Equatorial Atlantica, de acordo com a
classificagdo de Koppen. A localidade representa uma paisagem tipica do semiarido
nordestino, com transicdo entre os biomas Cerrado e Caatinga, e vegetacgao
predominantemente formada por Caatinga hiperxerdéfila (AGUIAR; GOMES, 2004).
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Figura 1. Localizag&o da area de estudo -comunidade Quilometro 16, no Municipio de Parnaiba/PI.
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Coleta de dados

A pesquisa foi realizada entre os meses de Abril e Dezembro de 2017, no
primeiro momento foi feito o rapport (BERNARD,1988; BARBOSA 2007), com
finalidade de apresentar a proposta do trabalho para a comunidade. Em seguida, os
dados de campo foram obtidos com auxilio de formulario semiestruturado semelhante
a outros estudos etnozooldgicos (BERNARD, 2006; ALVES et al., 2013; VAN DEN
BERGH; KUSTERS; DIETZ, 2013; ALVES et al., 2015), somadas por entrevistas livres
e conversas informais, bem como por técnicas de observacgéo direta (APPOLINARIO,
2006).

O questionario abordou aspectos socioecondmicos, importancia da avifauna
local, identificacao de espécies locais e de periodos com maior abundancia de aves,
bem como as percepgdes a cerca dos possiveis impactos sobre a avifauna.

O tamanho amostral seguiu conforme sugerido por Bernard (1988). Tal método
€ trabalhado por varios autores com a finalidade de levantar dados junto a populagéo
(ALVES; ROSA; SANTANA, 2007; TORRES et al., 2009; LICARIAO; BEZERRA,;
ALVES, 2013). Antes da realizagdo de cada entrevista, foi explicado o objetivo da

pesquisa, em seguida foi entregue o Termo de Consentimento Livre e Esclarecido
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(TCLE). Esta pesquisa foi aprovada pelo Comité de Etica em Pesquisa (CAAE-
66836217.3.0000.5214).

Identificacao das espécies

A identificagdo avifaunistica foi realizada através da técnica checklist
(BERNARD,1988), utilizagdo (Pranchas/fotos) das aves da regido com estimulos
visuais, para que os moradores apontassem aquelas que conheciam (RODRIGUES,
2009; MEDEIROS et al., 2010). Aves reportadas pelos entrevistados foram
identificadas a niveis de espécies utilizando guia de campo Sigrist (2009a; 2009b) e
Ridgely e Tudor (1994). A classificagédo e nomenclatura taxonémica seguiu o Comité
Brasileiro de Registros Ornitolégicos (PIACENTINI et al., 2015), e os nomes populares
seguiram os vernaculos fornecidos na comunidade pesquisada. O status de
conservagao das espécies registradas foi verificado na Lista Vermelha da International
Union for Conservation of Nature (IUCN, 2017) e Ministério do Meio Ambiente (MMA,
2014).

Os dados foram analisados através de estatisticas univariadas para verificar a
existéncia de influéncias por fatores socioeconémicos sobre o conhecimento etnoor-
nitoldgico local, utilizando o software SPSS © versdo 23, com nivel de significancia de
5% (p <0,05).

RESULTADOS E DISCUSSAO
Aspectos socioeconémicos

Através das entrevistas realizadas, foi amostrada uma populagdo de 71
entrevistados, destes 70% pertencem ao género masculino (n=42) e 48% ao género
feminino (n=29), com idade entre 18 e 83 anos. O Perfil socioeconémico dos
entrevistados esta resumida na Tabela 1.

O numero de espécies de aves conhecidas pelos moradores foi influenciada
pelo género. Os homens demonstraram conhecer mais espécies de aves que as

mulheres (u dos homens = 25,93 + 2,52 e y das mulheres = 13,93 £ 1,02; Mediana
para homens = 24,5 e para mulheres = 14), onde houve diferenga significativa (Mann-
Whitney U = 49; g.l.= 1; p < 0,001) (Figura 2). Isso possivelmente esta relacionado

com a ocupagao dos entrevistados, uma vez que a maioria sdo agricultores,
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pescadores e alguns se autodenominam “criador de passarinho”.

Essa diferencga é considerada comum em estudos que tratam do conhecimento
etnozoologico, pois os homens geralmente conhecem mais os habitos dos animais na
natureza, devido maior contato com estes seres em ambiente natural (ALVES;
GONCALVES; VIEIRA, 2012; ANDRADE et al., 2016), proporcionando intimo contato
com essa fauna, sendo essas atividades comuns nas zonas rurais nordestinas
(ALVES et al., 2009; ALVES; GONCALVES; VIEIRA, 2012; ALVES et al., 2013; ALVES
et al., 2015).

Figura 2. Relagao entre o género dos entrevistados e o niUmero de espécies reportadas
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Em relagéo a influéncia da idade no conhecimento etnozooldgico, os resultados
corroboram a tendéncia mostrada por outros estudos (SANTOS FITA, COSTA NETO;
SCHIAVETTI, 2010; SOUTO et al., 2012; ALVES et al., 2015), evidenciando que 0s
individuos mais velhos conhecem mais espécies quando comparado a pessoas mais
jovens da comunidade, embora essa correlacdo tenha sido baixa (correlacdo de
Pearson = 0,518; p< 0,01) (Figura 3A).

Os resultados demonstram um padrdo observado por outros autores, em
estudos envolvendo trafico e uso de comércio da fauna nos tropicos (ROBINSON,
BENNETT, 2000; PANGAU-ADAM, NOSKE, MUEHLENBERG, 2012; LINDSEY et al.,
2013; SOUZA, ALVES, 2014), sugerindo, portanto, que o conhecimento local a cerca
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das espécies da fauna silvestre é diretamente influenciado por série de fatores, como
razdes culturais ou econdmicas.

De forma semelhante, o tempo de residéncia influenciou no conhecimento da
riqueza de espécies, pois a maioria dos entrevistados (65%) nasceu na regido. Dessa
maneira, existe uma relacdo moderadamente positiva entre o tempo de residéncia e
o conhecimento a cerca da riqgueza de espécies (correlagdo de Pearson = 0,490; p<
0,01) (Figura 3B), ou seja, o tempo de residéncia exerce, em termos gerais, influéncia

sobre o conhecimento.

Figura 3 (A; B). Relac@o entre idade e tempo de residéncia dos entrevistados com o namero de
espécies citadas

.r'..ﬂl-\:.'-' [ l" Ursey o] 290

-.:a. EA o o EE ]

E & i
o, - 8
o _ S
@ - o N -
L : - 1 @ % g L~
| = 9070 = o -
O = £ - E 1 e P ¢ -
u -( Qg - o u ) A ) - -
4 00 o 00 " °% o %o
] ’ e . Sbda 5
Tl ; ) g o ,,__j____.-_ o o
o b * o o
% % o o a8 -__a-'-f :} 0 ®o0
L - :-.'-u n ’ - . - E‘u
% ..'.. .,-:-.-\ [0 w .. e G
' . T r T : I P b 1
Idade Tempo de residéncia

Quando analisada a escolaridade, observou-se que os entrevistados com baixo
nivel de escolaridade apresentam maior conhecimento a cerca das espécies da
avifauna local, havendo diferencga significativa entre faixas de escolaridade (Kruskal-
Wallis, p<0,001) e individuos analfabetos, que apresentaram maior conhecimento de
aves do que aqueles com ensino médio incompleto ou superior (mediana analfabetos
= 25, mediana ensino médio incompleto ou + = 14,5; teste post-hoc de Dunn = 0,001).

Os resultados demonstram que o baixo nivel de escolaridade ndo implica
necessariamente no desconhecimento das espécies da fauna local. Essa influéncia
pode estar relacionada com os relatos dos entrevistados analfabetos durante toda a
pesquisa, nos quais foi possivel observar a propenséo desses individuos a caga ou

captura da avifauna para fins variados.
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Figura 4. Relacao entre a escolaridade dos entrevistados e a riqueza de espécies reportadas
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Tabela 1. Perfil socioecondbmico dos entrevistados da comunidade quilometro 16, Parnaiba/PI

Aspectos socioecondémicos

Género

Feminino

Masculino

Idade

< 25 anos

25 - 45 anos

46 - 60 anos

60 - 85 anos

Tempo de residéncia na localidade
<5 anos

5-10 anos

11 -20 anos

21 - 25 anos

> 30 anos

Escolaridade

Analfabeto

Ensino fundamental incompleto
Ensino fundamental completo

Ensino médio incompleto

Ensino médio completo

Ensino superior incompleto

Ensino superior completo

Renda familiar (mensal)

< 1 salario minimo (< R$ Valor Minimo Na Epoca Da Coleta De Dados)
1- (R$ 937,00)

2 - 3 salarios minimos (R$ 1.874,00 - R$ 2.802,00)
> 4 salarios minimos (> R$ 3.152,00).
Residéncia (situac¢éo)

Prépria

Alugada

Outra situacao (e.g., cedida por parentes, emprestada)
Residéncia (material de construcéao)
Alvenaria/ blocos de concreto

Taipa

29
42

33

10

66
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Esforgco amostral e espécies conhecidas pelos moradores

Com base nos dados coletados, 1493 aves foram citadas distribuidas em 21
ordens, 35 familias e 80 espécies (Tabela 2). A riqueza de espécies informada pelos
entrevistados, quando comparada com os estudos ornitologicos realizados no extremo
norte do estado (CARDOSO et al. 2013; GUZZI et al. 2012; GUZZI et al., 2015) s&o
semelhantemente significativos.

A ordem Passeriformes foi a mais representativa entre as espécies reportadas
pelos entrevistados (n=29), seguida de Columbiformes (n=9) e Pelecaniformes (n=5),
este resultado possivelmente esta relacionado a preferéncias de utilizacao,
representatividade das ordens na diversidade da avifauna local, assim como influéncia
da abundancia ou tamanho das espécies.

As familias mais representativas foram Columbidae (n=9) seguido de Traupidae
(n=7) e Icteridae (n=6), ao passo que as demais familias tiveram cinco ou menos
especies. A classificacdo das etnoespécies reportadas pelos entrevistados baseou-se
em aspectos morfolégicos (cor, forma, tamanho), seguidos de habitos
comportamentais (vocalizagdo, alimentagao, reproducédo) e habitat. Esse tipo de
classificagdo serve como um registro do valor cultural local, uma vez que um nome
popular antigo, transmitido através de geragbes ganha valor de identidade local ndo
se modificando nunca (SICK, 1997). No mesmo sentido, os homes populares sao
transferidos por tradi¢cao oral, consagrando-se através do uso, mesmo que represente
varias especies de aves ou que uma especie seja representada por dezenas de nomes
comuns (ANDRADE, 1985).

Dentre as etnoespécies mais citadas pelos entrevistados, destacam-se
algumas devido ao interesse como animais de estimagdo (Cardeal-do-nordeste-
Paroaria dominicana e xexéu- Cacicus cela), recurso trofico (Zenaida auriculata e
Columbina sp). A presenga destas familias como as mais representativas em
quantidade de espécies, mantem o mesmo padrdo em levantamentos avifaunisticos
realizados na regiao (CARDOSO et al. 2013; GUZZI et al. 2015; MACHADO et al.
2016; BATISTA et al. 2016).

Dentre as espécies reportadas pelos entrevistados, duas estdo categorizadas
em algum nivel de ameacga, Penelope superciliaris classificadas pelo Ministério do
Meio Ambiente- MMA (2014) como “Criticamente ameacada” (categoria CR), e

Penelope jacucaca, que foi classificada como “Vulneravel ” (VU) nas duas listas
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vermelhas (MMA, 2014; IUCN, 2017) (Tabela 2). As duas espécies também foram
registradas nos levantamentos realizados na regido.

Podendo ser encontrada tanto em florestas densas como em bordas e
capoeiras, Penelope superciliares é uma espécie dependente de ambientes florestais
e com grande distribuicdo pelo territério brasileiro. Esta espécie se alimenta
basicamente de frutos, sendo considerada um frugivoro n&o especializado, podendo
ocasionalmente se alimentar de insetos (DEL HOYO; ELLIOOTT, SARGATAL, 1994).

Curva de acumulagéo

Os resultados demonstraram que a eficiéncia da amostragem foi adequada
para amostrar a area, pois a curva atingiu a assintota por volta do 40° questionario. A
riqueza de espécies estimada, foi de aproximadamente 80 espécies segundo Chao
de segunda ordem e Jackknife de segunda ordem estimou cerca de 81 espécies. A
estabilidade da curva ao atingir a marca de 80 espécies durante as entrevistas na
comunidade quilometro 16 (Figura 5), aponta que foi possivel registrar praticamente
todo o inventario de aves conhecidas pelos residentes locais. As curvas de ambos os
estimadores atingiram a assintota, os valores de riqueza obtidos permitem inferir que
poucas especies possivelmente ainda serdao registradas. Estes estimadores
forneceram evidéncias de que os estudos etnoornitolégicos constituem uma boa
ferramenta para compreenséao das interagdes estabelecidas entre os habitantes locais

e a avifauna presente no entorno.

Figura 5. Curva de acumulagéo de espécies conhecidas registradas mencionadas (Sobs) e esperadas
que sejam conhecidas (Chao2 e Jackknife2)
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Tabela 2. Classificacdo das espécies de aves silvestres identificadas como ocorrentes na comunidade quilometro 16, Parnaiba/PI, segundo informantes locais.

N: ndmero de aves, %= frequéncia de citacdes

Nome do Taxon Nome em Portugués Nome vernaculo N %
TINAMIFORMES Huxley, 1872
TINAMIDAE Gray, 1840
Crypturellus undulatus (Temminck, 1815) jad nambu 9 13%
Crypturellus parvirostris (Wagler, 1827) inambu-choror6 nambu pé roxo 18 25%
ANSERIFORMES Linnaeus, 1758
ANATIDAE Leach, 1820
ANATINAE Leach, 1820
Anas bahamensis Linnaeus, 1758 marreca toicinho marreca 13 18%
GALLIFORMES Linnaeus, 1758
CRACIDAE Rafinesque, 1815
Penelope superciliaris Temminck, 1815 jacupemba jacu 18 25%,
Penelope jacucaca Spix, 1825 jacucaca jacu 40 56%
PELECANIFORMES Sharpe, 1891
ARDEIDAE Leach, 1820
Tigrisoma lineatum (Boddaert, 1783) s0c6-boi soco boi 16 23%,
Butorides striata (Linnaeus, 1758) socozinho soco 4 6%
Nycticorax nycticorax (Linnaeus, 1758) soco-dorminhoco dorminhoco 9 13%
Bubulcus ibis (Linnaeus, 1758) garca-vaqueira garca 16 23%,
Ardea alba Linnaeus, 1758 garca-branca garga grande 21 30%
CATHARTIFORMES Seebohm, 1890
CATHARTIDAE Lafresnaye, 1839
Cathartes aura (Linnaeus, 1758) urubu-de-cabeca-verme-
Iha Urubu camiranga 25 35%
Cathartes burrovianus Cassin, 1845 urubu-de-cabeca-ama-
rela urubu tinga 3 4%
Coragyps atratus (Bechstein, 1793) urubu urubu 60 85%
ACCIPITRIFORMES Bonaparte, 1831
ACCIPITRIDAE Vigors, 1824
Gampsonyx swainsonii Vigors, 1825 gavidozinho gavido 11 15%
Heterospizias meridionalis (Latham, 1790) gavido-caboclo caboquinho 20 28%
Rupornis magnirostris (Gmelin, 1788) gavido-carijo carcara 29 41%
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Nome do Taxon Nome em Portugués Nome vernéaculo N %
GRUIFORMES Bonaparte, 1854
ARAMIDAE Bonaparte, 1852
Aramus guarauna (Linnaeus, 1766) cardo cardo 3 4%
RALLIDAE Rafinesque, 1815
Aramides cajaneus (Statius Muller, 1776) saracura-trés-potes siricora 10 14%
Porphyrio martinicus (Linnaeus, 1766) frango-d'agua-azul frango d' gua 7 10%
CHARADRIIFORMES Huxley, 1867
CHARADRII Huxley, 1867
CHARADRIIDAE Leach, 1820
Vanellus chilensis (Molina, 1782) quero-quero tetéu 8 11%
SCOLOPACI Steijneger, 1885
JACANIDAE Chenu & Des Murs, 1854
Jacana jacana (Linnaeus, 1766) jacana jacana 5 7%
COLUMBIFORMES Latham, 1790
COLUMBIDAE Leach, 1820
Columbina talpacoti (Temminck, 1811) rolinha sangue de boi 62 87%
Columbina squammata (Lesson, 1831) fogo-apagou fogo pagou 68 96%
Columbina picui (Temminck, 1813) rolinha-picui rolinha pequena 62 87%
Columbina passerina (Linnaeus, 1758) rolinha-cinzenta rolinha cinza 23 32%
Columbina minuta (Linnaeus, 1766) rolinha-de-asa-canela copoeirinha / pé de anjo 27 38%
Columba livia Gmelin, 1789 pombo-doméstico pombo 40 56%
Leptotila verreauxi Bonaparte, 1855 juriti-pupu juriti 43 61%
Zenaida auriculata (Des Murs, 1847) avoante avoante 71 100%
Leptotila rufaxilla (Richard & Bernard, 1792) juriti-de-testa-branca juritizinha 3 4%
CUCULIFORMES Wagler, 1830
CUCULIDAE Leach, 1820
CUCULINAE Leach, 1820
Piaya cayana (Linnaeus, 1766) alma-de-gato alma de gato 16 23%
CROTOPHAGINAE Swainson, 1837
Crotophaga major Gmelin, 1788 anu-coroca gorgord 13 18%
Crotophaga ani Linnaeus, 1758 anu-preto anu 20 28%
Guira guira (Gmelin, 1788) anu-branco pipirigua 26 37%
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Nome do Taxon Nome em Portugués Nome vernéaculo N %
STRIGIFORMES Wagler, 1830
TYTONIDAE Mathews, 1912
Tyto furcata (Temminck, 1827) suindara rasga mortalha 32 45%
STRIGIDAE Leach, 1820
Glaucidium brasilianum (Gmelin, 1788) caburé caburé 16 239
Athene cunicularia (Molina, 1782) coruja-buraqueira coruja 18 259,
NYCTIBIIFORMES Yuri, Kimball, Harshman, Bowie, Braun, Chojnowski, Han,
Hackett, Huddleston, Moore, Reddy, Sheldon, Steadman, Witt & Braun, 2013
NYCTIBIIDAE Chenu & Des Murs, 1851
Nyctibius griseus (Gmelin, 1789) mae-da-lua mie da lua 21 30%
CAPRIMULGIFORMES Ridgway, 1881
CAPRIMULGIDAE Vigors, 1825
Nyctidromus albicollis (Gmelin, 1789) bacurau bacurau 23 329%
APODIFORMES Peters, 1940
TROCHILIDAE Vigors, 1825
TROCHILINAE Vigors, 1825
Eupetomena macroura (Gmelin, 1788) beija-flor-tesoura Rabo de tesoura 14 20%
Chrysolampis mosquitus (Linnaeus, 1758) beija-flor-vermelho beija flor vermelho 7 10%
Thalurania furcata (Gmelin, 1788) beija-flor-tesoura-verde tesouréo 19 27%
Amazilia fimbriata (Gmelin, 1788) beija-flor-de-garganta-
verde beija flor 15 21%
TROGONIFORMES A. O. U., 1886
TROGONIDAE Lesson, 1828
Trogon curucui Linnaeus, 1766 surucua-de-barriga-ver- papa lagarta do peito ver-
melha melho 2 3%
CORACIIFORMES Forbes, 1844
ALCEDINIDAE Rafinesque, 1815
Chloroceryle americana (Gmelin, 1788) martim-pescador-pe-
queno martinho pescador 4 6%
GALBULIFORMES Firbringer, 1888
BUCCONIDAE Horsfield, 1821
Nystalus maculatus (Gmelin, 1788) rapazinho-dos-velhos tororo 9 13%
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Nome do Taxon

Nome em Portugués

Nome vernaculo

%

PICIFORMES Meyer & Wolf, 1810
PICIDAE Leach, 1820
Melanerpes candidus (Otto, 1796)

Veniliornis passerinus (Linnaeus, 1766)

FALCONIFORMES Bonaparte, 1831
FALCONIDAE Leach, 1820
Caracara plancus (Miller, 1777)

PSITTACIFORMES Wagler, 1830
PSITTACIDAE Rafinesque, 1815
Eupsittula cactorum (Kuhl, 1820)
Amazona aestiva (Linnaeus, 1758)

PASSERIFORMES Linnaeus, 1758
THAMNOPHILIDAE Swainson, 1824
Taraba major (Vieillot, 1816)
FURNARIOIDEA Gray, 1840
FURNARIIDAE Gray, 1840
FURNARIINAE Gray, 1840
Furnarius rufus (Gmelin, 1788)

TYRANNOIDEA Vigors, 1825
RHYNCHOCYCLIDAE Berlepsch, 1907

TODIROSTRINAE Tello, Moyle, Marchese & Cracraft, 2009

Todirostrum cinereum (Linnaeus, 1766)

Hemitriccus margaritaceiventer (d'Orbigny & Lafresnaye, 1837)

Hemitriccus mirandae (Snethlage, 1925)
TYRANNIDAE Vigors, 1825
ELAENIINAE Cabanis & Heine, 1860

Camptostoma obsoletum (Temminck, 1824)

TYRANNINAE Vigors, 1825
Pitangus sulphuratus (Linnaeus, 1766)

pica-pau-branco
pica-pau-pequeno

carcara

periquito-da-caatinga
papagaio

choro-boi

jodo-de-barro

ferreirinho-relégio

sebinho-de-olho-de-ouro
maria-do-nordeste

risadinha

bem-te-vi

pica pau branquim
pinica pau

carcara

curica
papagaio

choré

jodo de barro

sibiti/ sebinho

sebim
mariazinha mosca

risinho/sorrisinho

bem-te-vi

14

12
10

10

17

10

61

6%
23%

20%

17%
14%

14%

24%

8%

30%

13%

14%

86%
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Nome do Taxon Nome em Portugués Nome vernéaculo N %
Myiozetetes similis (Spix, 1825) bentevizinho-de-pena-
cho-vermelho bem-te-vi pequeno 7 10%
Tyrannus melancholicus Vieillot, 1819 suiriri severina 1 1%
PASSERI Linnaeus, 1758
CORVIDA Wagler 1830
CORVIDAE Leach, 1820
Cyanocorax cyanopogon (Wied, 1821) gralha-canca quem-quem 1 15%
PASSERIDA Linnaeus, 1758
POLIOPTILIDAE Baird, 1858
Polioptila plumbea (Gmelin, 1788) balanc¢a-rabo-de-chapéu-
preto sibite 6 8%
TURDIDAE Rafinesque, 1815
Turdus rufiventris Vieillot, 1818 sabia laranjeira/peito ver-
sabia-laranjeira melho 12 17%
MIMIDAE Bonaparte, 1853
Mimus saturninus (Lichtenstein, 1823) sabia-do-campo sabia da mata 4 6%
ICTERIDAE Vigors, 1825
Procacicus solitarius (Vieillot, 1816) iratina-de-bico-branco boé 12 17%
Icterus pyrrhopterus (Vieillot, 1819) encontro primavera 11 15%
Icterus jamacaii (Gmelin, 1788) corrupido currupido 12 17%
Molothrus bonariensis (Gmelin, 1789) chupim chico preto 20 28%
Gnorimopsar chopi (Vieillot, 1819) passaro-preto passaro-preto, graina 13 18%
Cacicus cela (Linnaeus, 1758) xexéu xexéu 26 37%
THRAUPIDAE Cabanis, 1847
Coereba flaveola (Linnaeus, 1758) cambacica chupa caju 13 18%
Paroaria dominicana (Linnaeus, 1758) cardeal-do-nordeste galo de campina 35 49%
Sicalis flaveola (Linnaeus, 1766) canario-da-terra canério 8 1%
Volatinia jacarina (Linnaeus, 1766) tiziu titi 5 7%
Sporophila lineola (Linnaeus, 1758) bigodinho bigode 18 25%
Sporophila nigricollis (Vieillot, 1823) baiano bigodim papa capim 19 27%
Sporophila caerulescens (Vieillot, 1823) coleirinho bigode 9 13%

CARDINALIDAE Ridgway, 1901
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Nome do Taxon

Nome em Portugués Nome vernaculo N %
Cyanoloxia brissonii (Lichtenstein, 1823) azulao azulao 13 18%
FRINGILIDAE
Euphonia chlorotica (Linnaeus, 1766) fim-fim vim vim/ fim fim 17 24%
PASSERIDAE Rafinesque, 1815
Passer domesticus (Linnaeus, 1758) pardal pardal 32 45%
TOTAL: 80 sp 1493
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Percepcgao de impactos sobre a avifauna

De acordo com a maioria dos entrevistados (N=63), a agricultura irrigada
afetou, de alguma forma, a avifauna local. O desmatamento (n= 55), esta entre os
mais citados para explicar a redu¢ao das aves na localidade: “Com as queimadas, os
bichinhos sumiram e foram para lugares onde a mata ainda, esta boa” (Entrevistado
17; F. 48 anos); “Depois que cortaram as arvores, eles nao tém mais lugar para viver”
(Entrevistado 53; M. 34 anos).; “Os passaros sofrem muito com o desmatamento
causado pelo projeto, hoje quase ndo tem mais aquela cantaria que tinha antigamente,

era nosso despertador” (Entrevistado 58; A. 85 anos).

De fato, o desmatamento € um dos principais responsaveis pela degradagao
ambiental da caatinga, somado a substituicao da vegetacao nativa pela agricultura de
ciclos diferentes, acarretando na descaracterizagdo da vegetagdo e favorecendo o
processo de erosdo do solo, provocando perda de sua fertilidade, em cultivos irrigado
(SAMPAIO; SAMPAIO, 2004). Outros fatores, menos expressivos, também foram
citados como a criagdo de aves em gaiolas (n=6), comércio ilegal de aves vivas ou
mortas (n=3) e a contaminagao por agrotoxicos usados na plantacao da agricultura
irrigada (n= 2). Sdo aspectos que afetam a reducéo das espécies, perda do habitat e
qualidade do ambiente.

Entre os relatos sobre a diminui¢do ou desaparecimento de aves na regiao, 22
espécies foram indicadas como tendo uma acentuada diminuigao sendo as principais
o bigode (Sporophila lineola), xexéu (Cacicus cela), avoante (Zenaida auriculata), jacu
(Penelope jacucaca) e carcara (Caracara plancus). Este fato pode estar relacionado
devido a reducao de floresta em decorréncia de uma agricultura desenfreada que
diminui exponencialmente o niumero de espécies e afeta a dindmica de comunidades
da fauna e flora, comprometendo a regeneragao natural e, consequentemente, a
sustentacao destas florestas. Ariqueza de aves encontrada em um ambiente depende
da extencao da vegetacao, do estado de conservagao do habitat e da distancia das
fontes de povoamento (DARIO; VINCENZO; ALMEIDA, 2002).

Entre os entrevistados (n=10), mencionaram a influéncia de uma linha de
transmissao que esta localizada no entorno da comunidade, como citado pela Morador
F, de 83 anos: “Essa rede de energia nova também faz mal para os bichos daqui os
homens tiveram que corta as casinhas dos bichinhos, eu fiz foi ver muitos indo

embora”. Da mesma forma, a entrevistada M, 77 anos “Depois que cortaram boa parte
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da mata para colocar as torres de luz, muitos passarinhos foi embora, ficou perigosos
para eles viver”.

As linhas de transmissdo, apesar de trazerem inumeros beneficios para a
sociedade humana, interferem negativamente tanto na flora, como na fauna da regiao
por onde atravessam (PIRES, 2005; BIASOTTO, 2017). Campos (2010) menciona
que as interferéncias na vegetacdo para a instalagdo desses empreendimentos
afetam diretamente a fauna, principalmente, por conta da fragmentagdo do habitat e
do efeito de borda.

Durante a entrevista, também foi questionado se houve a reducéo de alguma
atividade da comunidade com a ampliagédo do projeto de irrigagéo, cerca de 70% dos
entrevistados responderam que sim, dando destaque para categorias: diminui¢do do
acesso ao local (n=50%) e o perigo devido a migragao de pessoas desconhecidas que
trabalham no projeto (n=20%). Foi possivel observar que muitos moradores se sentem
insatisfeitos com a presenca de pessoas desconhecidas na area, conforme ressaltado
por um morador T, 60 anos: “Sinto que tiraram nossa segurancga, antes podiamos
andar por toda a mata sem ter medo, agora com esse povo de fora, ficamos
amedrontados, por isso, ndo deixamos mais nossa crianga andar sozinhas”.

Em relagédo a implantagdo e ampliagéo do projeto, os entrevistados apontaram
que houve aspectos positivos como geragao de renda, pois através do empreendi-
mento boa tarde da populagdo consegue suprir suas necessidades basicas. No en-
tanto, considerando os aspectos ambientais, os moradores reconhecem a degradagao
que esse crescimento ocasiona, como o declinio na quantidade de algumas aves e
auséncia de outros animais na regiéo.

Os perimetros irrigados tém sido impostos aos territdrios como estratégia poli-
tica para o desenvolvimento do semiarido (PONTES, et al. 2013). S&o0 espacos trans-
formados com o objetivo de aprimorar a préatica agricola e o desenvolvimento de um
determinado local, amenizando algumas necessidades presentes no mesmo e criando
outras, como problemas ambientais ja citados. O proprio se constitui como a insercao
do capitalismo no campo, implicando na introdu¢do de um novo territério, composto
por formas de uso e ocupacéo do solo, buscando a criagdo de novas identidades,
acarretando, assim, uma nova forma de vida a quem se insere nesses espacos (AL-
MEIDA; COSTA, 2014).
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A agricultura irrigada é uma atividade com alto potencial degradador, se ndo
gerenciada de maneira correta (SANTOS, 2006), portanto, a expansao e intensifica-
cao da agricultura ameacam alterar ainda mais os ecossistemas (FOLEY et al., 2005).
Uma vez que possuem efeitos negativos em larga escala sobre a biodiversidade em
funcdo da perda de habitat e da falta de manejo (BALMFORD et al., 2012; GEIGER
et al., 2010; GREEN et al., 2005).

Além disso, tem sido associado a degradacdo dos servicos ecossistémicos,
como a polinizacdo e controle biolégico de pragas, fornecidos pela biodiversidade
(KREMEN et al., 2007; TSCHARNTKE et al., 2007; POWER, 2010), a avaliacdo dos
impactos ambientais desse tipo de empreendimento € essencial para promover o en-
tendimento dos processos de degradagao dos recursos naturais, bem como no deli-
neamento de medidas corretivas que permitam suprir as necessidades sociais com o
minimo de danos ambientais (RODRIGUES; IRIAS, 2004).

Etnoornitologia

Em relagdo a importancia que as aves tém para o meio ambiente na percepgao
da comunidade, houve certa homogeneidade nas respostas entre os que afirmaram
que as aves servem como dispersores de sementes (n=29), controladores de pragas
(n=20), e sete mencionaram que tém outras finalidades como embelezar a natureza,
equilibrar o ecossistema e trés ndo souberam responder o papel dessas espécies para
natureza.

Os entrevistados também foram questionados sobre a sazonalidade, os infor-
mantes percebem que existe uma relagao entre a sazonalidade e as aves, verificando
uma ocorréncia maior desse grupo em determinado época do ano.

Da populagédo amostrada, 80% afirmam que no periodo umido a recorréncia de
varias espécies de aves € maior, € inicio do periodo seco como é caso da (Avoante-
Zenaida auriculata) que migra para regiao em busca de descanso em seu periodo de
migracao regional, esse movimento de migracao é facilmente percebido pelos mora-
dos, este fato esta relacionado a cacga presente na regiao, pois nos meses de julho a
setembro, eles ficam na espera desses individuos.

Souza et al., (2007) relatam a diminuicdo dessa espécie em ambientes de Ca-

atinga em virtude da intensa atividade de caga. Apesar de ndo ser considerada uma
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espécie ameacada, a abundancia dessa espécie a torna vulneravel a cagadores, de-
vido ao seu potencial cinegético. Dados como este podem ser comparados a dados
encontrados na literatura ornitoldgica cientifica (SANTOS, 2004).

Considerando esse contexto, de acordo com Sick (2001), nas comunidades
rurais brasileiras, a vocalizagdo de algumas aves é tida como prenuncio de chuva.
Corroborando com o observado no presente estudo, cerca de 70% dos moradores
realmente acreditam que existem aves capazes de prever chuva. Siricora (Aramides
cajanea) esta entre as espécies mais citadas com essa capacidade. “Siricora quando
canta é porque vai chover” (Entrevista T, 53 anos).

Segundo Sick (1997), a vocalizacdo de Aramides cajanea é de fato, bastante
notavel durante o periodo chuvoso. No geral, a vocalizagdo das aves no periodo das
chuvas esta diretamente relacionada com o periodo reprodutivo destes animais,
devido principalmente a abundancia de alimentos (POUGH et al., 2003), que tem mais
disposicdo de recursos no inverno. Outras espécies citadas com a capacidade de

pressagiar o inverno estao a rolinha, sabia, coruja, bacurau, carao.

Fatores de ameacga as aves silvestres

Os entrevistados foram questionados sobre a existéncia de atividades
praticadas por parte dos moradores locais que poderiam, de alguma forma, prejudicar
a avifauna. 56,7% dos entrevistados relataram algum tipo de agédo antrdpica que,
segundo os mesmos, prejudica as aves da regido. Aspectos envolvendo caca e
criacdo foram os mais citados pelos populares. Observou-se que a caga € uma
atividade rotineira na comunidade e que as aves sao capturadas para diversos fins
como criagao, alimentagao e venda. De fato, a utilizacdo de aves silvestres como pets
esta culturalmente ligada ao povo nordestino (ALVES et al., 2013; LICARIAO;
BEZERRA; ALVES, 2013).

Apesar de ser um tema bastante delicado, o que gerou a recusa de muitos
moradores em falar sobre o assunto, 40,5% dos entrevistados afirmaram cagar ou ja
ter cagado aves da regiao. Bezerra, Araujo e Alves (2012), aos buscarem informagdes
sobre a de captura de aves silvestres na regiao do Seridé Ocidental, no estado do Rio
Grande do Norte, identificaram onze técnicas reportadas pelos entrevistados:

Mk LT3 Mk Mk ” o Mk

“‘Alcapao”, “manual”, “visgo”, “arapuca”, “arremedo”, “espera”,

f6jo”, “sangra”, “rede”,
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caca ativa noturna e cagca com cachorros. Das técnicas descritas pelos autores
supracitados, apenas as técnicas de visgo, f6jo e sangra ndo foram citadas pelos
moradores. Todas as outras técnicas foram mencionadas, porém algumas adaptadas.

Outros artefatos também foram mencionados como cartucheira, espingarda, e
a “gaiola-chama”, € uma gaiola normal seu diferencial € que ela possui uma ave dentro
e serve para conduzir outras aves até o Algapao, que fica pendurada na lateral da

gaiola-chama (Figura 6).
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Segundo o entrevistado M, de 63 anos, o comércio de aves silvestres € uma
atividade lucrativa e que possui um publico amplo na regido e no entorno e que existe
um intercambio de Piaui e Maranhao. Segundo reportado por alguns moradores € uma
atividade extra, hoje quase ninguém vive somente dessa atividade, antes era mais
frequente, algumas pessoas costumam fazer escambo, trocam as aves por algo que
estao necessitando, como alimentos n&o perecivel, moveis até transporte. De acordo
com o mesmo, nao faltam compradores para uma “ave de qualidade”. Além da captura
de individuos para criagcédo e venda, constatou-se que o uso da avifauna silvestre como
recurso alimentar é habitual na comunidade (Tabela 3).

As informagdes dadas pelos entrevistados (Tabela 3), sdo bastante similares
aos dados reportados por Soares (2016), ao estudar os aspectos de comercializagao
de aves silvestres no semiarido do estado da Paraiba. O mesmo constatou que as
aves consideradas como excelentes cantadores podem ser comercializados por cerca
de R$ 1.300, sendo que esse valor por chegar até R$ 2.000. O autor ainda ressalta
que os espécimes machos, de maior beleza e com maior mansidao sdo os mais
valorizados. Examinando o trafico de animais silvestres, considerando a estrutura
social, tem-se que os fornecimentos dos espécimes provém justamente das
populagdes rurais, € que os consumidores finais geralmente possuem grande poder
aquisitivo, como colecionadores e industrias de diversos segmentos (RENCTAS,
2007).

Tabela 3. Espécies e variacao de valores da avifauna na comunidade Quilometro 16 (Parnaiba, Piaui),
segundo narrativas locais.

Espécies Falas dos moradores Valores R$
Corrupido "Se cantar muito é negocio bom e certo” De 600 ate 1200
Bigode * “Se for marrentinho, quando adulto fica bom pra De 150 até 1500
venda”
i “Esses é bom de ter em casa, chama coisa boa, De 500 até 1000
Xexed por isso tem muita procura”
Bigode “Tem que ser macho bonito e cantador, porque De 100 até R$ 2.000
tem doutor que paga caro”
Avonte “Sao boas pra comer, na época dela perde mais  Unidade variade 2a 3
o valor, porque tem muitas”
“Todas s&o boas para comer, ruim porque séo Unidade varia de 1, 50
Rolinhas pequenas e ndo compensa o cabra tem que até 2,50

gostar”
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Aspectos conservacionistas

Ao serem questionados se eles realizam alguma atividade para proteger as
aves da regido, somente 5% responderam que sim, justificando: “N&o deixo ninguém
em minha casa prender esses animais, entdo ja fago minha parte” (Entrevistado 49,
N. 45 anos); “jogo sementes no quintal e eles veem come e depois vao embora, pren-
der, eu ndo deixo! ” (Entrevistado 31, J. 62 anos).

Também foi questionado se na localidade ja houve algum projeto educativo ou
campanha de preservagao das aves locais ou a recuperagao ambiental na regido, dos
60 moradores entrevistados, 55 citaram nao existir nenhum projeto com essa finali-
dade, desconhecem quaisquer trabalhos na area, com fins ecologicos e preservacio-
nistas, e que nunca participaram de alguma atividade para fins de preservacao do
meio ambiente. Entretanto, cinco moradores mencionaram trabalhos desenvolvidos
na escola como semana do meio ambiente e educagdo ambiental sobre a fauna em

geral.

Conclusao

Constatou-se que a comunidade km 16, possui conhecimento da avifauna da
regido, uma vez que foi registrada um nimero expressivo de citacdes de aves e outros
aspectos importantes como biologia e ecologia, que foram bem reportadas durante as
entrevistas.

Os moradores percebem que houve reducdo no nimero de espécies na regido
por conta da implantacédo do DITALPI, principalmente, devido ao desmatamento. No
entanto, eles relatam que perda da fauna e flora, € compensada pelos benéficos
oriundos da instalacéo do projeto, e que a Unica insatisfacdo € devido o aumento do
namero de pessoas que migram para a comunidade para se beneficiar do projeto.

Diante das informagdes levantadas, nota-se que a populagdo local também
apresentou forte conhecimento em relagdo ao uso destes animais como: recurso
trofico, medicinal, sécio afetivo e econdmico. Mesmo os moradores reconhecendo a
existéncia de declinio na quantidade de algumas aves como também a auséncia de
outras espécies na localidade, a pratica de manter as aves como animais de
estimacéo, caca e o comeércio continua na regiao.

A partir deste contexto, estudos etnornitolégicos podem fornecer informacdes

com intuito de desenvolver projetos sdcio ambiental nas comunidades que sofrem
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influéncia dos empreendimentos, bem como subsidiar a promocédo de politicas

publicas, com a finalidade de sensibilizar a populacao a cerca da exploracado de aves.
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CONSIDERAGOES FINAIS

O Perimetro Irrigado Tabuleiro Litoraneo, € um importante empreendimento
para municipio de Parnaiba, que esta em constante crescimento. A intensificagdo da
pratica da irrigacdo para atender a demanda do mercado, promove a dindmica da
economia, melhoria na geracao de renda e emprego nas comunidades rurais do en-
torno e nos setores urbano que se vinculem, direta ou indiretamente, ao complexo de
atividades da agricultura irrigada.

Em contrapartida, como todo empreendimento de grande porte, a agricultura
irrigada esta causando impactos ambientais, principalmente, devido a supressdo da
vegetacdo. Os moradores percebem que houve reducdo no nimero de espécies na
regido, principalmente, devido o desmatamento. No entanto, eles relatam que perda
da fauna e flora, é compensada pelos benéficos oriundos da instalacdo do projeto, e
que a Unica insatisfacdo é devido ao aumento do niumero de pessoas que migram
para a comunidade para se beneficiar do projeto.

Apos a realizacao do levantamento das aves da regido, observou-se que a area
apresenta uma expressiva riqgueza da avifauna, bem como a presenca de espécies
migratérias, endémicas e ameacadas. Esse mesmo padrao foi encontrado no estudo
etnoornitologico, a comunidade quilometro 16, possui conhecimento da avifauna da
regido, uma vez que foi registrada um namero expressivo de citacdo de aves e outros
aspectos importantes como biologia e ecologia, que foram bem reportadas durante as
entrevistas.

Nesse sentido, a retirada de espécies arboreas, aliada ao cacga e ao trafico de
aves presente na regidao podem colocar em risco a ocorréncia de determinadas espé-
cies presentes na localidade, como é caso da (Avoante-Zenaida auriculata) que migra
para regido em busca de descanso em seu periodo de migracao regional.

Os resultados também demonstram que a sazonalidade exerce influéncia na
dindmica das aves tanto na riqueza, diversidade e abundancia, a exemplo dos perio-
dos Umidos, onde foi observado maior nimero de espécies devido a disponibilidade
de recursos. Da mesma forma, os entrevistados também percebem que existe uma
relacdo entre a sazonalidade e as aves, verificando uma ocorréncia maior desse grupo
em determinado periodo do anos como reportado durante as entrevistas.

Os resultados demonstraram que a referida area estd sofrendo degradacéo

ambiental. E que mesmo os moradores reconhecendo a existéncia de declinio na
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quantidade de algumas aves como também a auséncia de outras espécies na locali-
dade, a pratica de manter as aves como animais de estimacgao, caga € 0 comércio
continua na regido. Nesse sentido, estudos etnornitolégicos podem fornecer informa-
¢Oes as empresas, para subsidiar o desenvolvimento de projetos sécio ambiental nas
comunidades que sofrem influéncia desse tipo de empreendimento, bem como pro-

mover politicas publicas, com a finalidade de sensibilizar a populagao.
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APENDICES

APENDICE | — Fotos da 4rea de estudo durante o levantamento de dados do artigo 1(periodos
secos e umido).

DISTRITO DE RRIGACAO.
TABULEIROS LITORANEOS |
] DO PIAUI (3

e ; 1%

Entrada 0 Distrito irrigado tabuleiro litoraneo
do Piaui-DITALPI

Inicio do Canal de Irrigacéo

Area desmatada para plantio “Area desmatada para o plantio
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Area com mudas de banana durante
levantamento

. Redes de neblina instalada durante
levantamento ( periodo seco)

o o T [
Area de coleta

Area com plantio de banana, durante
levantamento

Redes de neblina instalada durante
levantamento ( periodo umido)

Area de coleta ap6s desmatamento
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APENDICE II- Lista de aves capturas e anilhadas durante o levantamento (periodos secos e
umido)

Tapera naevia

Sporophila nigricollis

Caracara plancus Polioptila plumbea
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Formicivora grisea Leptotila rufaxilla,

Amazilia fimbriata Pheugopedius genibarbis
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Camptostoma obsoletum

Chrysolampis mosquitus (fémea)

Chrysolampis mosquitus (macho)

Coereba flaveola Icterus jamacaii
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Volatinia jacarina Sporophila nigricollis

il

Elaenia mesoleuca Columbina squammata
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Tachyphonus rufus, (macho) Tachyphonus rufus, (fémea)
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Formicivora melanogaster (macho) Formicivora melanogaster (fémea)
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Myiothlypis flaveola,

{ (2 2w o
§3 2 A

oA |
Columbina

Coryphospingus pileatus (fémea) Coryphospingus pileatus, (macho)
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Camptostoma ventralis

Euscarthmus meloryphus

Thalurania furcata o Cyclarhis gujanensis
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Polioptila plumbea, (fémea).

Chilorostilbon lucidus Nystalus maculatus

Nyctidromus albicollis Herpsilochmus atricapillus (fémea)

137



Hydropsalis parvula, (FEmea).

Anopetia gounellei Euphonia chlorotica
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Cantorchillus longirostris

Tiranus melancolicus,

Thamnophilus pelzelni (fémea) Thamnophilus pelzelni
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Tolmomyias flaviventris,.
y Coccyzus melacoryphus

Pachyramphus polychopterus. Myiophobus fasciatus
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APENDICE Il — Roteiro para avaliagdo da percepgao socioambiental sobre impactos
ambientais do Perimetro irrigado sobre a avifauna, Piaui, Brasil

UNIVERSIDADE FEDERAL DO PIAUI (UFPI)

NUCLEO DE REFERENCIA EM CIENCIAS AMBIENTAIS DO TROPICO ECO-
TONAL DO NORDESTE (TROPEN) %

PROGRAMA DE POS GRADUAGCAO EM DESENVOLVIMENTO E MEIO AM-

BIENTE (PRODEMA)

MESTRADO EM DESENVOLVIMENTO E MEIO AMBIENTE (MDMA) PRODEMA
Pesquisadora: Suely Silva Santos
ROTEIRO DE ENTREVISTA SEMIESTRUTURADA
IDENTIFICACAO
Entrevista N°: Data da Entrevista: Gravagao N°: Género Idade :
QOMQOF
Nome do Entrevistado Apelido Estado Civil
N° de pessoas naresidéncia N° de filhos Escolaridade
()A()EFI()EFC () EMI ()EMC () ESI ()
ESC
Enderecgo Naturalidade Tempo de residéncia na area de
estudo
DADOS SOCIO-ECONOMICOS
Profisséo Renda mensal Atividade secundéaria | Renda mensal (R$)

(R$)

Recebe beneficios do governo?
()sim () nao

Quantas pessoas moram em sua
residéncia ?

Qual a suarenda mensal,
aproximadamente?

() Até 1 salario minimo ( ) De 1 a 3 salarios minimos
( ) De 3 a 6 salarios minimos ( )acima de 6 salarios

Aproximadamente, qual a renda
familiar mensal?

Se vocé trabalha na agricultura,
voceé utiliza alguma técnica ou

produto quimico em sua plantacéo,

e ou sabe de alguém que use?

() Sim( )néo
Quais?
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DADOS DA MORADIA/ SANEAMENTO

A quanto tempo vocé mora na
regiao?

Imovel onde mora é? () proprietério () alugada () posseiro () reassentado () arrendatario

Destino do Lixo:
() enterra () deixa a céu aberto
() coleta publica () queima () outros

Energia elétrica:
() sim () ndo

Abastecimento de agua:
() encanada () poco () rio () outros

Purificac@o da agua:
() coada () filtragem () fervura () Outros () Nenhum

Fossa séptica:
() sim () ndo

Destino da 4gua utilizada :
() céu aberto () fossa negra () fossa séptica

DADO

S CULTURAL

Qual suareligido?

() catdlico () protestante () culto-afro () ateu () agndstico

Participa de atividades religiosas?

() sim () ndo

CONHECIMENTOS SOBRE AS AVES/PERCEPCAO AMBIENTAL DOS MORADORES

1. Que importancia as aves tem para a hatureza?

a) Nenhuma

b) S&o polinizadoras

c) Sao dispersoras de sementes

d) Desconheco

e) Controlam pragas

f) Outro.

2. Quais espécies de aves vocé conhece na regido?

3. Como o(a) senhor(a) difere as aves?

4. As aves vivem sozinhas ou com outras aves?

5. Como vocé difere o macho da fémea?

6. Das aves que voceé listou elas sao mais ativas em que periodo do dia?

(Manha, Tarde ou Noite)

7. Das aves que vocé conhece de que elas se alimentam?

8. Em que més do ano tém uma maior ocorréncia de aves?
() Janeiro () Fevereiro ( ) Margo ( ) Abril ( ) Maio () Junho () Julho ( ) Agosto () Setembro
() Outubro (') Novembro (') Dezembro () Nao sabe

9. Existe uma época do ano que as aves desaparecem e depois retornam?
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( )Sim () nao
-E para todas ou apenas algumas, Qual/is?

10. Em que época do ano geralmente as aves se reproduzem?
11. Quais espécies de aves tem mais individuos nesta area?

12. Existem espécies que haviam na regido, antes da instalagdo do empreendimento, que
ndo podem ser vistas agora?

() Sim( )nao

Quais?

13. Na sua opinido, qual seria a causa do desaparecimento dessas espécies da regiao?
() Caca () Desmatamento () Seca () Falta de alimento () Deposi¢éo de lixo

() Captura () Instalagéo do perimetro irrigado

() Outro:

14. Algo mudou no ambiente com o0 aumento empreendimento-Ditalpi?

() Nada () Orio () Aumento da quantidade de lixo () Diminui¢éo do lixo

() Desmatamento () Diminuiu a area ocupada pela populacao

() A quantidade de aves diminuiu () Mais pessoas se mudaram para a regido
() aumento de atividade antropica

() Outra:

15. Vocé percebeu alguma diminui¢cdo de ocorréncia de aves ap6és a instalagdo do Ditalpi ?
() Sim( ) ndo
Quais?

16. Vocé percebeu maior de ocorréncia de aves apoés a instalagédo do Ditalpi ?
() Sim( ) ndo
Quais?

17. Apos a instalacao do perimetro irrigado, vocé notou a presente de algum tipo de ave
gue antes ndo tinha na regido?

() Sim( )nao

Quais?

18. Vocé acha que as atividades do perimetro irrigado?

a) () contribuem para reducéo dos tipos de aves ou quantidade de aves
b) ( ) contribuem para aumento dos tipos de aves ou quantidade de aves
c¢) () néo influencia

19. Houve a reducéo de alguma atividade da comunidade com a ampliagéo do tabuleiro?
() Sim () Néao
Qual?

20. Houve melhorias para a comunidade com a ampliacdo do tabuleiro?
() Sim () Nao
Qual?

21. Vocé tem conhecimento de projetos do Ditalpi que visam a recuperacdo ambiental desta
regido?

() Sim () Nao

Qual?
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CONSERVACAO/IMPORTANCIA DAS AVES

22. Quem lhe ensinou sobre as aves?
() Pais () Amigos () Livros () Meios de comunicacédo () Parentes () Na escola

23. Quais sao as atividades realizadas pelo homem que possam afetar a avifauna local?
() Caca () Comércio ilegal () Falta de alimento () Criacdo em gaiolas
() Nao sabe () Desmatamento () outros

24. Ha caca de aves na regido, para alimentagéo ou criacdo?
() Sim, para caca. () Sim, para alimentacdo. () Sim, para criacdo. () N&o.
()Nao, mas ha outra atividade:

25. Vocé ja cacou alguma ave para comer?
() Sim ( ) ndo
Quais?

26. Vocé ja comeu alguma ave da regiao?

() Sim () nao

Quais?

27. Existe alguma espécie que nao pode ser consumida? Porque?

28. Das aves da regido, vocé ja usou alguma como remédio?
() Sim () nao.
Quais?

29. como prepara cada remédio?

30. Vocé possui ou conhece alguém gue possui animais silvestres em casa?
() Sim () néo

31. Vocé acha que manter um animal em gaiola ou em casa ajuda a proteger a espécie?
() Sim () néo

Porque?

32. Vocé manter aves em gaiolas traz algum (s) prejuizo (s) para a natureza ou para a(s)
ave(s)?

() sim () ndo

Quais?

33. Quais as espécies sao mais comercializadas na regiao? Por qué?

34. Quais séo as aves menos comercializadas? Por qué?

35. Quais 0s métodos para caca e captura das aves?

36. Este passaro, na sua opinido, esta diminuindo ou aumentando aqui na regido?

37. Existe (m) algum (ns) trabalho (s) de educacéo ambiental (EA) na regido?
() Sim () Né&o () Desconheco () Nao sei o que é EA

38. vocé realiza alguma atividade para proteger as aves da regiao?
() sim () ndo Quais?
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APENDICE IV: Termo de Consentimento Livre e Esclarecido

dy
-
*

=

: , - PRODEMA
S e MINISTERIO DA EDUCACAO

UNIVERSIDADE FEDERAL DO PIAUI — UFPI/ TROPEN
PROGRAMA DE POS-GRADUACAO EM DESENVOLVIMENTO E MEIO AMBIENTE
Campus Universitario Ministro Petronio Portella - Bairro Ininga - CEP: 64049-550 - Teresina — PI.
Telefone (86) 3215-5535

TERMO DE CONSENTIMENTO LIVRE E ESCLARECIDO (TCLE)

Eu Suely Silva Santos — aluna de mestrado do Programa de Pés-Graduacio em Desenvolvimento e
Meio Ambiente da Universidade Federal do Piaui (UFPI), orientanda do prof. Dr. Anderson Guzzi
desta Instituicdo de Ensino. Somos responsaveis pelo estudo intitulado: “IMPACTOS AMBIENTAIS
DA IMPLANTACAO DO PERIMETRO IRRIGADO TABULEIROS LITORANEOS DO PIAUI
SOBRE A AVIFAUNA”, convidamos vocé a participar, como voluntario, desta pesquisa. O presente
estudo busca investigar e analisar as espécies de aves ocorrentes na drea do Perimetro Irrigado
Tabuleiros Litorianeos do Piaui- Ditalpi e registrar os saberes etnoornitoldgicos e ambientais na
comunidade quilometro 16, Municipio de Parnaiba/PI, area no entorno do Ditalpi. Para participar deste
estudo vocé nao tera nenhum custo, nem recebera qualquer vantagem financeira. Caso a pesquisa traga
algum risco, como constrangimento ao responder as perguntas, vocé tem total liberdade para se recusar
a responder a alguma questdo ou retirar-se do estudo a qualquer momento. Estamos inteiramente
dispostos a esclarecer as diividas de forma que o participante podera responder o formulario de maneira
que resguarde sua privacidade a fim de evitar quaisquer riscos, prejuizos, desconforto, lesdes ou
despesas. Todos os dados coletados com a sua participacao serdo organizados de modo a proteger a sua
identidade. Informamos, ainda que o CEP — Comité de Etica da Pesquisa poderé ser consultado para
esclarecer qualquer duvida através dos enderegos seguir: Comité de Etica em Pesquisa — UFPI— Campus
Campus Universitario Ministro Petronio Portella, Pro-Reitoria de Pesquisa, Bairro: Ininga CEP: 64.049-
550- Fone: (86)3237-2332- E-mail: cep.ufpi@ufpi.edu.br . Esclarecemos que a pesquisa podera
contribuir para o entendimento dos possiveis impactos na avifauna causados pela implantagdo do
Perimetro Irrigado Tabuleiros Litoraneos do Piaui, e pretende-se ao final da pesquisa retornar a
comunidade para contribuir com a mesma na constru¢do da consciéncia critica no que se refere aos
impactos socioambientais, através de educagdo ambiental. Concluido o estudo, ndo havera maneira de
relacionar seu nome as informagdes que vocé nos forneceu. Qualquer informacao sobre os resultados
do estudo lhe sera fornecida quando o estudo estiver concluido. Caso concorde em participar, assine,
por favor, o seu nome abaixo, indicando que leu e compreendeu a natureza do estudo e que todas as suas
davidas foram esclarecidas. Uma via deste documento lhe sera entregue ao final do formulério e/ou da
entrevista. Em caso de duvida vocé podera procurar os pesquisadores responsaveis nos locais e telefones
citados anteriormente.

Assinatura do Participante ou impressdo dactiloscopica/Data

CPF ou RG do Participante

Assinatura do Entrevistador/Data

Professor Orientador
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APENDICE V - Fotos referente ao Artigo 2: Comunidade Quilometro 16, no Municipio

de Parnaiba-PI

P}arimetro Irrigado Tabuleiros litoraneos- DITALPI-
Area de influéncia da comunidade Quilometro 15

Entrada da Comunidade Quilometro 16

Desmatamento da area ao lado de uma residéncia

Lider comunitaria e pesquisadores, durante as
entrevistas
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Realizacdo das entrevistas
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ANEXOS

ANEXO - A. Parecer consubstanciado do Comité de Etica em Pesquisa Humana —
CEP da Universidade Federal do Piaui, Campus Ministro Petronio Portella

UFPI - UNIVERSIDADE
FEDERAL DO PIAUI - CAMPUS %’Wm‘ —
UNIVERSITARIO MINISTRO

PARECER CONSUBSTANCIADO DO CEP

DADOS DO PROJETO DE PESQUISA

Titulo da Pesquisa: IMPACTOS AMBIENTAIS DA IMPLANTAGAO DO PERIMETRO IRRIGADO
TABULEIROS LITORANEOS DO PIAUI SOBRE A AVIFAUNA

Pesquisador: ANDERSON GUZZI

Area Tematica:

Versao: 1

CAAE: 66836217.3.0000.5214

Instituicao Proponente: UFPI - Campus Ministro Reis Velloso
Patrocinador Principal: Financiamento Proprio

DADOS DO PARECER

Numero do Parecer: 2.014.082

Apresentacao do Projeto:

De acordo com o pesquisador, o projeto de pesquisa tem por objetivo levantar os impactos ambientais sobre
a avifauna da area do Perimetro Irrigado Tabuleiros Litoraneos do Piaui - DITALPI no municipio de
Parnaiba, e registrar os saberes etnoornitolégicos e ambientais na comunidade quildmetro 16. A coleta de
dados sera analisada utilizando-se formularios com questdes abertas e fechadas serdo complementadas por
entrevistas livres e conversas informais, bem como por técnicas de observagéo direta (APPOLINARIO, 2006
:BERNARD, 2006) O formulario sera aplicado ap6s a aprovacdo do Comité de Etica em Pesquisa, e antes
da aplicagcdo, os moradores receberao informagdes gerais sobre a natureza da pesquisa e posteriormente a
entrega do Termo de Consentimento Livre e Esclarecido (TCLE), Resolugao no. 466/2012, do Conselho
Nacional de Saulde, para ser lido e assinado pelos entrevistados.

Objetivo da Pesquisa:

Objetivo Priméario:

- Levantar os impactos ambientais sobre a avifauna da area do Perimetro Irrigado Tabuleiros Litoraneos do
Piaui - DITALPI no municipio de Parnaiba, e registrar os saberes etnoornitolégicos e ambientais na
comunidade quilémetro 16.

Endereco: Campus Universitario Ministro Petronio Portella - Pré-Reitoria de Pesquisa

Bairro: Ininga CEP: 64.049-550
UF: PI Municipio: TERESINA
Telefone: (86)3237-2332 Fax: (86)3237-2332 E-mail: cep.ufpi@ufpi.edu.br
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UFPI - UNIVERSIDADE
FEDERAL DO PIAUI - CAMPUS Q : 2"'0"0““9 e armp
UNIVERSITARIO MINISTRO

Continuagéo do Parecer: 2.014.082

Objetivos Secundarios:

1.Avaliar os impactos ambientais na avifauna causados pelo desmatamento provocado pela agricultura;
2.Relacionar a ocorréncia das espécies de aves com o periodo do ano;

3.Delineagao das espécies com maior propensao de sofrer impacto ambiental;

4 Registrar o conhecimento etnoornitolégico da comunidade acerca do impacto sobre a avifauna e resgate
dos saberes da populagéo sobre o grupo das aves e do meio

ambiente;

5.Indicar medidas mitigadoras do impacto provocado pelas atividades no DITALPI.

Avaliacdo dos Riscos e Beneficios:

Riscos:

A presente pesquisa envolve riscos minimos, mas caso ela traga algum, como constrangimento ao
responder as perguntas, serdo esclarecidas todas as duvidas, de forma que o participante podera responder
o formulario resguardando sua privacidade e que todos os dados coletados com a sua participagao serao
organizados de modo a proteger a sua identidade, além da possibilidade do participante continuar ou ndo a
entrevista.

Beneficios:

Em relagao aos beneficios, resgatar os saberes etnoornitolégicos, tornando-se uma ferramenta Util para o
desenvolvimento de medidas sustentaveis e de conservagao, para possiveis impactos na avifauna causados
pela implantagado do perimetro irrigado tabuleiro litoraneo e proporcionar uma atividade de retorno a
comunidade, através de palestras e educagao ambiental

Comentarios e Consideracoes sobre a Pesquisa:

Pesquisa relevante.

Consideracoes sobre os Termos de apresentacao obrigatoria:
Todos os termos de apresentagéo obrigatéria foram anexados.

Recomendacoes:
Sem recomendacoes.

Conclusodes ou Pendéncias e Lista de Inadequacoes:
Projeto de pesquisa apto a ser desenvolvido.

Endereco: Campus Universitario Ministro Petronio Portella - Pr6-Reitoria de Pesquisa

Bairro: Ininga CEP: 64.049-550
UF: PI Municipio: TERESINA
Telefone: (86)3237-2332 Fax: (86)3237-2332 E-mail: cep.ufpi@ufpi.edu.br
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UFPI - UNIVERSIDADE
FEDERAL DO PIAUi - CAMPUS %"WM —_—
< UNIVERSITARIO MINISTRO

Continuagéo do Parecer: 2.014.082

Consideracées Finais a critério do CEP:

Este parecer foi elaborado baseado nos documentos abaixo relacionados:

Tipo Documento Arquivo Postagem Autor Situagéo
Informacdes Basicas| PB_INFORMACOES_BASICAS_DO_P 06/04/2017 Aceito
do Projeto ROJETO 894294.pdf 16:16:57
Qutros Carta_de_encaminhamento.pdf 06/04/2017 |SUELY SILVA Aceito
16:06:14 | SANTOS

Qutros TCF_confidencialidade.pdf 06/04/2017 |SUELY SILVA Aceito
16:05:13 | SANTOS

Projeto Detalhado / | Projetodepesquisa.pdf 06/04/2017 |SUELY SILVA Aceito

Brochura 15:59:12 [SANTOS

Investigador

Declaragao de Declaracao_dos_Pesquisadores.pdf 06/04/2017 |SUELY SILVA Aceito

Pesquisadores 15:49:08  [SANTOS

Declaragao de Autorizacao_institucional.pdf 06/04/2017 |SUELY SILVA Aceito

Instituicao e 15:47:21 [SANTOS

Infraestrutura

TCLE / Termos de | TCLE.pdf 06/04/2017 |SUELY SILVA Aceito

Assentimento / 15:46:53 [SANTOS

Justificativa de

Auséncia

Qutros Curriculum_lattes_Anderson_Guzzi.pdf 05/04/2017 |SUELY SILVA Aceito
14:40:21 _|SANTOS

Qutros Curriculum_lattes_suely.pdf 05/04/2017 |SUELY SILVA Aceito
14:36:44 | SANTOS

Qutros formulario_de_entrevista.pdf 05/04/2017 |SUELY SILVA Aceito
14:30:35 | SANTOS

Folha de Rosto FolhadeRosto.pdf 05/04/2017 |SUELY SILVA Aceito
14:03:34 | SANTOS

Situagao do Parecer:
Aprovado

Necessita Apreciacao da CONEP:
Nao
TERESINA, 12 de Abril de 2017

Assinado por:
Herbert de Sousa Barbosa
(Coordenador)

Endereco: Campus Universitario Ministro Petronio Portella - Pr6-Reitoria de Pesquisa

Bairro: Ininga CEP: 64.049-550
UF: PI Municipio: TERESINA
Telefone: (86)3237-2332 Fax: (86)3237-2332 E-mail: cep.ufpi@ufpi.edu.br
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